Uchwala nr 2 Rady Naukowej Gléwnego Instytutu Goérnictwa- Panstwowego Instytutu
Badawczego z dnia 22 wrze$nia 2023r. w sprawie uchwalenia zmian w dokumencie: ”Tryb
postepowania w_sprawie nadania stopnia doktora w_Gléwnym Instytucie Gornictwa —
Panstwowym Instytucie Badawczym”

§1
Rada Naukowa Gloéwnego Instytutu Gérnictwa - Panstwowego Instytutu Badawczego na
podstawie art. 192 ust. 2 i 3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (tj. Dz. U. z 2023, poz. 742, z p6zn. zm.), uchwala zmiany w dokumencie ,ITyb
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Giéwnym Instytucie Gornictwa —
Panstwowym Instytucie Badawczym”.

§2
Dokument pt. ,, Tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Glownym Instytucie
Gomictwa - Panstwowym Instytucie Badawczym, zawierajgcy uchwalone zmiany, stanowi
zalgcznik do niniejszej uchwaly.

Za zgodno$¢ z oryginalem

Przewodniczaca Rady Naukowe;j
Glownego Instytugh Goérnictwa -
Panstwowego Instyfutu Badawczego

prof. dr hab. IzabelaJonek-Kowalska
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TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W GLOWNYM INSTYTUCIE GORNICTWA — PANSTWOWYM INSTYTUCIE BADAWCZYM

Uwagi ogoéine

Gtowny Instytut Gérnictwa — Panstwowy Instytut Badawczy (dalej: GIG-PIB) posiada prawo do nadawania stopnia
doktora w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka, ze
wzgledu na to, ze posiada kategorig A.

Niniejszy tryb postepowania jest oparty na obowigzujgcych aktach prawnych:

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. ,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce" (t.j. Dz.U.2023., poz.742, dalej: Ustawa),
Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. ,Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce" (Dz.U. 2018 .,
poz. 1669).

Stopier naukowy doktora nadaje w drodze decyzji administracyjnej Rada Naukowa G/G-PIB (dalej: Rada Naukowa).

Przygotowanie rozprawy doktorskiej w G/G-PIB moze sig odbywac w trybie ksztatcenia doktorantéow w Szkole Doktorskiej
lub w trybie eksternistycznym. Pierwszy tryb zaktada udziat kandydata do stopnia doktora w zorganizowanej formie
ksztalcenia doktorantéw w szkole doktorskiej. W trybie eksternistycznym, wylgczony jest etap zorganizowanego
ksztalcenia, a tym samym zwigzanych z nim metod weryfikacji efektéw uczenia si¢ na poziomie 8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (PRK).

Tryb eksternistyczny musi uwzglednia¢ dodatkowe, okreslone przez Rade Naukowa formy weryfikacji efektow uczenia
sie na poziomie 8 PRK dla kandydatow ubiegajacych sig o nadania stopnia doktora.

Osoba, ktora ubiega sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, wnosi optate za przeprowadzenie
postepowania zgodnie z art. 182 Ustawy. Opfata ta obejmuje w szczegoinosci: koszty wynagrodzen promotora lub
promotoréw, promotora pomocniczego, recenzentéw, cztonkéw komisji egzaminacyjnych, koszty podrézy stuzbowych
w/w oraz koszty poérednie zwigzane z przeprowadzeniem postgpowania. Ostateczna wysoko$¢ optaty jest ustalana po
zakonczeniu postepowania.

Optaty o ktorej mowa w pkt 1.5 nie pobiera sie od

1) pracownika naukowego zatrudnionego w G/G-PIB;

2) osoby ubiegajgcej si¢ o stopien doktora, ktéra ztozyta rozprawe doktorskg przygotowang w ramach ksztatcenia
w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot doktoryzujgcy samodzielnie lub wsp6lnie z innym podmiotem,
na podstawie art. 198 ust. 5 Ustawy.

Dyrektor GIG-PIB moze wyrazic zgode na sfinansowanie postgpowania awansowego pracownikowi GIG-PIB
zatrudnionemu na stanowisku innym niz naukowe. W przypadku osob nie bedacych pracownikami G/G-PIB optate wnosi
sie na podstawie umowy zawartej pomiedzy G/G-PIB a kandydatem lub zatrudniajaca go jednostka.

Promotorowi lub promotorom, promotorowi pomocniczemu i recenzentom w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
przystuguje wynagrodzenie w wysokos$ci okreslonej w art.184 Ustawy.
Wynagrodzenie cztonkow Komisji Egzaminacyjnej ustala Dyrektor GIG-PIB.

W uzasadnionych przypadkach, Dyrektor GIG-PIB moze zwolni¢ kandydata z optat za prowadzenie czynnosci
w sprawie nadania stopnia doktora w catoéci lub w czesci.

Czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora sktada si¢ z pigciu etapow:
Whiosek o wyznaczenie promotora

Weryfikacja efektéw uczenia sig

Wszczecie postepowania

Zasadnicze postepowanie

Zakonczenie postepowania
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Kazdy z etapdéw obejmuje okreslone czynnoéci, ktére w formie schematu sg przedstawione w Zatgczniku nr 1 do
niniejszego dokumentu.

Whniosek o wyznaczenie promotora

Osoba ubiegajgca sie o stopien doktora w GI/G — PIB w trybie eksternistycznym, sktada wniosek do Dyrektora G/G-PIB
0 wyrazenie zgody na wyznaczenie przez Rade Naukowg promotora lub promotoréw i ewentualnie promotora
pomocniczego.

Do wniosku kandydat zatagcza:

1) informacje na temat proponowanego tematu rozprawy doktorskiej wraz z gtéwnymi zatozeniami rozprawy doktorskiej
mieszczacej sie w dyscyplinie inZynieria Srodowiska, gémictwo i energetyka;

2) wykaz dorobku naukowego kandydata na promotora lub promotora pomocniczego w zakresie dotyczgcym tematyki
rozprawy doktorskiej;

3) oswiadczenie promotora o braku przeszkdd formalno-prawnych do petnienia funkcji promotora.

2.1.2 Dyrektor po wyrazeniu zgody przekazuje wniosek do Przewodniczacego Rady Naukowej (*1), ktéry ustala termin

seminarium (*2), podczas ktérego kandydat ubiegajacy sie o stopien doktora, przedstawia gtéwne zatozenia pracy
doktorskiej oraz swdj dorobek naukowy. W seminarium uczestniczg cztonkowie Rady Naukowej oraz specjalici
z danego zakresu dyscypliny naukowej, zaproszeni przez Przewodniczgcego Rady Naukowej.

2.1.3 Rada Naukowa na posiedzeniu wyznacza promotora oraz promotora pomocniczego (jezeli dotyczy (*3).

Przewodniczacy Rady Naukowej w oparciu o opinie cztonkéw Rady Naukowej uczestniczagcych w seminarium, na
ktérym kandydat do stopnia doktora zaprezentowat zatozenia swojej rozprawy doktorskiej, przedstawia propozycje
kandydata lub kandydatow na promotora, uwzgledniajagc w szczegélnosci jegof/ich dorobek naukowy oraz
doswiadczenie w ksztatceniu kadry naukowej, ktére gwarantujg zapewnienie witasciwej opieki merytorycznej nad
powierzong rozprawg.

Kandydat na promotora i promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej, niebedacy cztonkiem Rady Naukowey,
uczestniczy w posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym nastepuje powotanie promotora rozprawy doktorskiej, bez prawa
gtosu. Kandydat na promotora przedstawia na posiedzeniu swoj dorobek naukowy w zakresie dotyczgcym tematyki
rozprawy doktorskie;.

Promotor powinien posiadac stopiert doktora habilitowanego lub tytut profesora a promotor pomocniczy co najmniej
stopien doktora. Wyjatek od tej zasady stanowi sytuacja pracownikéw zagranicznych uczelni. W takim przypadku przed
podjeciem decyzji o powotaniu takiej osoby na promotora Rada Naukowa musi stwierdzi¢, ze kandydat ten posiada
znaczace osiagniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy przedmiotowa rozprawa doktorska.

Rada Naukowa nie moze powota¢ na promotora osoby, ktérej czterech doktorantéw w ostatnich 5 latach zostato
skreslonych z listy doktorantéw, z powodu negatywnego wyniku oceny $rédokresowej (w ramach szkoty doktorskiej)
lub sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej przez co najmniej dwie osoby, ubiegajgce sie
o stopien doktora, ktére w nowej procedurze nie uzyskaty co najmniej dwoch pozytywnych z trzech mozliwych do
uzyskania w postepowaniu.

Uchwata dotyczgca wyznaczenia promotora oraz promotora pomocniczego (jezeli dotyczy) podejmowana jest
w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, przy obecnosci co najmniej potowy ogoélnej liczby uprawnionych
do gtosowania. Uchwata o wyznaczeniu promotora wygasa, jezeli w ciggu 3 lat od jej wydania kandydat nie ztozy
wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

W ramach prowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora zmiana promotora, wyznaczenie lub zmiana

promotora pomocniczego dopuszczalna jest w przypadku:

1) rozszerzenia tematyki badawczej realizowanej pracy doktorskiej na wniosek promotora badz kandydata do stopnia
doktora;

2) zaistnienia sytuacji losowej uniemozliwiajgcej petnienie w/w funkcji, na wniosek promotora lub promotora
pomocniczego.

W razie odmowy wyznaczenia promotora przez Rade Naukowg Przewodniczacy Rady Naukowej zawiadamia
o tym pisemnie kandydata w terminie 2 tygodni od posiedzenia Rady Naukowej, na ktérej zapadta decyzja odmowna.
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Weryfikacja efektéow uczenia si¢

Wobec kandydata, ktéry przygotowuje rozprawe doktorskg w trybie eksternistycznym Rada Naukowa powotuje na
posiedzeniu w glosowaniu jawnym Komisje Egzaminacyjng, ktéra przeprowadza egzamin weryfikujgcy majgcy na celu
potwierdzenie uzyskania efektéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK oraz Komisje Egzaminacyjng
sprawdzajacg znajomo$é¢ jezyka nowozytnego. (*4), w przypadku okreslonym w pkt 2.3.2 ppkt 2) niniejszego
dokumentu.

Egzaminy odbywajg Egzaminy odbywajg sie w formie ustnej i sg przeprowadzane zgodnie z Zasadami stanowigcymi
zat. Nr 2 do niniejszego dokumentu. Ocena koricowa w formie opisowej wyniku egzaminu (pozytywna/negatywna) jest
ustalona na podstawie dyskusji cztonkéw Komisji (*5).

Zakres egzaminu dotyczy ogélnej wiedzy w dyscyplinie inzynieria srodowiska, gérictwo i energetyka, ze szczegoinym
uwzglednieniem zakresu, ktérego dotyczy tematyka rozprawy doktorskiej oraz znajomosci metodologii prowadzenia
badan naukowych, komercjalizacji wynikéw badarn, ochrony wtasnoéci intelektualnych i etycznych aspektow dziatalnosci
naukowe;j.

Komisja Egzaminacyjna skiada sig¢ z co najmniej trzech os6b posiadajgcych tytut profesora albo stopien doktora
habilitowanego, reprezentujgcych dyscypling lub dyscypling pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej
(nie musz3 to byé cztonkowie Rady Naukowej). Rada Naukowa wyznacza Przewodniczgcego Komisji Egzaminacyjne;j.

Komisja Egzaminacyjna przeprowadzajgca egzamin w zakresie znajomosci jezyka nowozytnego sktada sie co najmniej
z trzech os6b, z ktorych co najmniej jedna naucza tego jezyka w uczelni, a pozostate posiadajg co najmniej stopien
doktora. Przewodniczacym Komisji Egzaminacyjnej jest osoba nauczajgca zawodowo jezyka nowozytnego. (*5).

W przypadku pozytywnej weryfikacji, kandydatowi wydaje sie zaswiadczenie o:

1) uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia sig dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK;

2) pozytywnym wyniku egzaminu w zakresie znajomosci jgzyka nowozytnego na poziomie biegtosci jezykowej B2.
Zaswiadczenie podpisuje Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjnej. Zaswiadczenie wazne jest wytacznie w Gtownym
Instytucie Gormictwa — Panstwowym Instytucie Badawczym.

Wszczecie postepowania

Kandydat ubiegajacy sie¢ o nadanie stopnia doktora sktada do Przewodniczacego Rady Naukowej wniosek
0 wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora. Wniosek wraz z zatgcznikami skiada sie w postaci
pisemnej z kopiami tych dokumentow zapisanymi na elektronicznym nosniku danych. (*6).

Do wniosku kandydat dotgcza:

1) rozprawe doktorskg wraz z zatgcznikami o, ktérych mowa w pkt 2.3.5.;

2) dokument potwierdzajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego, lub

dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacy prawo do ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata.
W wyjatkowych przypadkach kandydat moze by¢ absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub posiadac
potwierdzone ukoriczenie trzeciego roku jednolitych studiow magisterskich, jezeli osiggniecia naukowe Kandydata
cechujg sie najwyzszg jakoscig. Oceny jakosci osiggnig¢ naukowych kandydata dokonuje Zespdt powotany przez
Rade Naukowa, sktadajacy sig z 3 cztonkéw posiadajgcych co najmniej stopienn doktora habilitowanego albo tytut
profesora. Potwierdzenia spetnienia wymagania w zakresie jakosci osiggniecia naukowego Rada Naukowa
dokonuje w drodze uchwaty podjetej w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszoscig gtoséw, biorac pod uwage
pisemng opinig Zespotu,

3) dokument potwierdzajacy potwierdzenie uzyskania efektow ksztatcenia si¢ na poziomie 8 PRK:

a) w przypadku osob, ktére ukonczyly Szkote Doktorskg zaswiadczenie o ukonczeniu szkoty, ktore jest rébwnoznaczne
z uzyskaniem efektow ksztatcenia na poziomie 8 PRK;

b) w przypadku oséb ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym potwierdzenie odbywa si¢
w formie egzaminu weryfikujgcego, ktory przeprowadza Komisja Egzaminacyjna powotana przez Rade Naukowa,
zgodnie z zasadami ujetymi w Zatgczniku nr 2 do niniejszego dokumentu;

4) potwierdzenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego (certyfikat lub dyplom ukonczenia studiéw, ktéry poswiadcza
znajomosé tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2).
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W przypadku osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada odpowiedniego certyfikatu
jezykowego lub dyplomu ukonczenia studiéw, potwierdzenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego stanowi
zas$wiadczenie o pozytywnym wyniku egzaminu;

5) informacje o dorobku naukowym, obejmujgcym co najmniej posiadanie opublikowanej lub przyjetej do druku
(potwierdzenie z wydawnictwa) publikacji w czasopiémie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji miedzynarodowej, ujetych w roku opublikowania artykutu w wykazie MEIN sporzgdzonym zgodnie
z przepisami art. 267 ust. 2 pkt 2, lit. b) Ustawy, lub co najmniej jednej monografii naukowej wydanej przez
wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2, lit. a Ustawy, albo rozdziatu w takiej monografii;.

6) pisemna opinie o rozprawie przygotowang przez promotora lub promotoréw rozprawy doktorskiej;

7) o$wiadczenie kandydata o nieubieganiu sie o stopien doktora lub w przypadku jesli kandydat ubiegat si¢ o stopien
doktora, informacje o przebiegu takiego postepowania;

8) zaakceptowany przez promotora raport potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego;

9) opis kariery zawodowej i naukowej.

Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca w formie pisemnej, w tym: monografia naukowa, zbiér opublikowanych
i powigzanych tematycznie artykutébw naukowych lub praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa,
a takze samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej.

Jezeli praca stanowigca rozprawe doktorskg obejmuje publikacje wspotautorskie kandydat przedktada dodatkowo
oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz o$wiadczenie pozostatych wspotautorow
okres$lajgcych wkiad kazdego z nich w powstanie tej pracy. W uzasadnionych przypadkach wynikajgcych z sytuacji
losowej kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczen wspétautora.

Kandydat sktada pie¢ egzemplarzy rozprawy doktorskiej w formie pisemnej oraz na no$niku elektronicznym wraz
z dotgczonym streszczeniem w jezyku angielskim, a jezeli praca zostata przygotowana w jezyku obcym, réwniez
streszczeniem w jezyku polskim. W przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, kandydat dodatkowo
dotgcza jej opis w jezyku polskim i angielskim.

Prezydium Rady Naukowej dokonuje weryfikacji kompletno$ci dokumentacji ztozonej do Rady Naukowej przez
kandydata do stopnia doktora oraz spetnienia wymagan w zakresie dopuszczenia do dalszych czynnos$ci
w postepowaniu oraz rekomenduje Radzie Naukowej kandydatow na recenzentéw oraz cztonkéw Komisji Doktorskiej
w przedmiotowej sprawie

Rada Naukowa odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli osoba, ktora ztozyta
wniosek 0 wszczecie tego postepowania, nie spetnia wymogoéw dla kandydata do stopnia doktora okreslonych
w przepisach Ustawy. Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

2.4. Zasadniczy etap postepowania
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Po spetnieniu przez kandydata wymogow ustawowych do ubiegania sig o stopien doktora okreslonych w art. 186 ust.1-
3 Ustawy, Rada Naukowa na posiedzeniu, po zapoznaniu si¢ z opinig Prezydium Rady Naukowej, powotuje
w glosowaniu jawnym, przy obecnosci co najmniej potowy ogéinej liczby uprawnionych do gtosowania, Komisje
Doktorska (*7), ktérej przekazuje kompetencje do wykonywania czynnosci okreslonych w pkt 2.4.4.

W glosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscig gtosdéw, przy obecno$ci co najmniej potowy ogolnej liczby
uprawnionych do gtosowania na posiedzeniu Rada Naukowa wyznacza trzech recenzentéw (*7) rozprawy doktorskiej.

Komisja Doktorska jest wybierana sposrdéd cztonkéw Rady Naukowej z tytutem profesora lub stopniem doktora
habilitowanego posiadajacych dorobek naukowy w dyscyplinie inzynieria $rodowiska goérnictwo i energetyka lub
pokrewnych i sktada sie co najmniej z siedmiu os6b. Rada Naukowa wyznacza przewodniczgcego Komisji. Na etapie
przyjecia rozprawy doktorskiej i wyznaczenia terminu publicznej obrony sktad Komisji jest uzupetniony o recenzentow.
Recenzentom przystuguje prawo gtosu.

Komisja Doktorska jest uprawniona do:

1) podejmowania uchwaty w przedmiocie przyjecia i dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej obrony na
podstawie weryfikacji kompletno$ci dokumentacji ztozonej do Rady Naukowej przez kandydata do stopnia doktora
oraz spetnienia wymagan zgodnie z art. 191 ust.1 Ustawy;

2) przeprowadzenia publicznej obrony;

3) podejmowania uchwaty o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskiej;



4) podejmowania uchwaty w formie wniosku skierowanego do Rady Naukowej o nadanie stopnia doktora;
5) podejmowania uchwaty w formie wniosku do Rady Naukowej o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.

2.4.5 Recenzenci musza posiadaé stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, chyba ze sg pracownikami
zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, a Rada Naukowa uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggnigcia
w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

2.4.6 Recenzentem nie moze byé osoba zatrudniona w GIG-PIB, osoba reprezentujgca uczelnig, instytut PAN, instytut
badawczy albo instytut miedzynarodowy, ktérego pracownikiem jest kandydat ubiegajacy si¢ o stopiei doktora oraz
osoba w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

2.4.7 Recenzentem moze byé cztonek Rady Naukowej, jesli nie jest zatrudniony w G/G-PIB i nie jest pracownikiem instytucji
zatrudniajgcej kandydata do stopnia doktora.

2.4.8 Recenzja rozprawy doktorskiej winna zawiera¢ szczegdtowo uzasadniong oceng czy rozprawa spetnia wymagania
Ustawy. Recenzja moze rowniez zawiera¢ wnioski dotyczace ewentualnego uzupetnienia lub poprawienia rozprawy,
ktére musza byé dokonane w ciggu maksymalnie trzech miesiecy od otrzymania recenzji przez kandydata. Rozprawa
uzupetniona lub poprawiona wymaga dodatkowych recenzji tych samych recenzentow.

2.4.9 Recenzenci przygotowujg swoje opinie o rozprawie doktorskiej w terminie 2 miesigcy od dnia doreczenia
im rozprawy i przedstawiajg je Radzie Naukowej w wersji papierowej i elektroniczne;.

2.4.10 Recenzja powinna zosta¢ sporzadzona zgodnie z wymogami Ustawy oraz postanowieniami umowy o sporzgdzenie
recenzji zawartej pomiedzy recenzentem a GI/G-PIB. Podmiot doktoryzujacy moze zwréci¢ si¢ do recenzenta o jej
uzupetnienie lub poprawienie w terminie wynikajgcym z umowy.

2.4.11 W sytuacii, kiedy charakter pisemnej rozprawy doktorskiej wymaga od kandydata dostgpu do informacji poufnych
o przedmiocie badan oraz wystepuje konieczno$¢ umieszczenia ich w rozprawie, kandydat moze w porozumieniu
z promotorem wystgpi¢ do Przewodniczacego Rady Naukowej z pisemnym wnioskiem uzasadniajgc konieczno$¢
utajnienia fragmentow rozprawy zawierajgcych informacje poufne. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot
jest objety tajemnicg prawnie chroniona, udostepnia sig tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.
Dokumenty zamieszcza si¢ w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on,
niezwtocznie po ich udostepnieniu.

2.4.12 Komisja Doktorska na posiedzeniu niejawnym, po zapoznaniu si¢ z recenzjami, dopuszcza lub nie dopuszcza do
publicznej obrony kandydata, podejmujac uchwate bezwzgledng wigkszoscig gtoséw w gtosowaniu tajnym w obecnoéci
co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania. Warunkiem koniecznym jest uzyskanie co najmniej dwdch
pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej. Komisja moze takze zwroci¢ kandydatowi rozprawe doktorskg w celu
dokonania jej poprawy w okreslonym przez komisje terminie.

2.4.13 W przypadku otrzymania co najmniej dwoch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej Rada Naukowa wydaje
postanowienie w formie uchwaty o odmowie dopuszczenia do obrony. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do
obrony rozprawy doktorskiej kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN.

2.4.14 Komisja Doktorska podejmujac pozytywng uchwate o przyjeciu rozprawy doktorskiej, wyznacza termin publicznej
obrony (*9). Uprawniony pracownik Dziatu Prawno — Organizacyjnego i Kadr zamieszcza informacje o dacie i miejscu
przeprowadzenia obrony w BIP na stronie podmiotowej GIG-PIB co najmniej 10 dni przed jej terminem.

2.4.15 Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny i odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej,
z udziatem co najmniej dwoch recenzentow (10%).

2.4.16 Obrona moze by¢ rowniez przeprowadzona poza siedzibg podmiotu doktoryzujgcego przy uzyciu $rodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajgcej w szczegolnosci:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym migdzy uczestnikami;
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony mogg wypowiadac si¢ w jej
toku, z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

2.4.17 Podczas obrony kandydat do stopnia doktora przedstawia gtéwne zatozenia i efekty realizacji rozprawy doktorskiej,
a nastepnie recenzenci przedstawiajg swoje recenzije. W przypadku, gdy ktérys z recenzentéow jest nieobecny,
przewodniczacy Komisji Doktorskiej zarzadza odczytanie recenzji. Nastgpnie przewodniczacy otwiera dyskusje,
w ktérej glos moga zabra¢ wszyscy obecni na obronie.



2.4.18 Po zakonczeniu czesci publicznej obrony rozprawy doktorskiej Komisja Doktorska odbywa posiedzenie niejawne, na

ktorym oceniana jest publiczna obrona oraz w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszoscig gtoséw podejmowana
jest uchwata o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskie;j.

2.4.19 W przypadku pozytywnego wyniku gtosowania przygotowywany jest wniosek do Rady Naukowej, w formie uchwaty,

w sprawie nadania stopnia doktora.

2.4.20 Jezeli obrona zostata przyjeta, a ktory$ z recenzentow wnioskowat o wyrdznienie rozprawy doktorskiej, Komisja

Doktorska prosi recenzenta o uzasadnienie swojej decyzji, a nastepnie przewodniczacy Komisji zarzgdza tajne
gtosowanie nad wnioskiem do Rady Naukowej o wyrdznienie rozprawy.

2.4.21 Praca moze zosta¢ wyrdzniona jedynie w przypadku jednomysinego gtosowania wszystkich obecnych na posiedzeniu

2.5
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25.2

253
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2.5.5.

2.5.6.

cztonkéw Komisji Doktorskiej nad:

1) uchwatg w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,
2) wnioskiem skierowanym do Rady Naukowej o nadanie stopnia doktora,
3) wnioskiem recenzenta o wyréznienie rozprawy doktorskiej.

Zakonczenie postgpowania

Na posiedzeniu Rady Naukowej przewodniczacy Komisji Doktorskiej przedstawia zwieztg informacje
o pracy doktorskiej i jej publicznej obronie wraz z wnioskiem w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka.

W gtosowaniu biorg udziat cztonkowie Rady Naukowej posiadajgcy tytut profesora lub stopien naukowy doktora
habilitowanego oraz dyrektor GIG — PIB i jego zastgpcy zgodnie z artykutem 30 ust.5 ustawy o instytutach
badawczych. Uchwata staje sie prawomocna z chwilg jej podjecia (*11).

Gtosowanie Rady Naukowej w sprawie wniosku Komisji Doktorskiej o wyroznienie rozprawy odbywa si¢ w trybie
tajnym. Uchwata zapada bezwzgledng wigkszoscig oddanych gtoséw, przy obecnosci, co najmniej potowy liczby oséb
uprawnionych do gtosowania.

W przypadku decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN w terminie 30 dni od daty
wreczenia decyzji. Rada Naukowa przekazuje do RDN odwotanie wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie
3 miesiecy od daty ztozenia odwotania.

Promocja doktorska (*12) jest ostatnim etapem w postepowaniu o nadanie stopnia doktora. W Gtéwnym Instytucie
Goémictwa — Panstwowym Instytucie Badawczym ma ona corocznie miejsce podczas uroczystego posiedzenia Rady
Naukowej potgczonego z Akademig Barborkowg z okazji Dnia Goérnika. Podczas tej uroczysto$ci wypromowani
doktorzy sktadajg slubowanie i otrzymujg dyplomy doktorskie.

Postanowienia wprowadzone niniejszym dokumentem wchodzg w zycie z dniem podjecia uchwaty przez Rade
Naukows, za wyjatkiem postanowien zawartych w pkt 1.6 i 2.4.14, ktére wchodzg w zycie z dniem 1 pazdziernika
2023 r.



Zatgcznik nr 1
do Trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Gtéwnym Instytucie Gornictwa — Paristwowym Instytucie Badawczym

Schemat postepowania w procesie nadania stopnia doktora

(kolorem czerwonym zaznaczono dodatkowe elementy wystgpujace w przypadku trybu eksternistycznego)
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Zatacznik nr 2
do Trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Gtownym Instytucie Gérnictwa — Panstwowym Instytucie Badawczym

ZASADY

przeprowadzania egzaminu weryfikujacego poziom efektow ksztatcenia

na 8 poziomie Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK)
Informacje ogéine

W eksternistycznym trybie postepowania o nadanie stopnia doktora, prowadzonego przez Rade Naukowg GIG-PIB,
kandydaci sg zobowigzani do weryfikacji efektéw uczenia sie dla poziomu kwalifikacji 8 PRK.

W tym celu Rada Naukowa powotuje Komisje Egzaminacyjng, w sktadzie zapewniajgcym przeprowadzenie powyzszej
weryfikacji efektow uczenia sie i wyznacza przewodniczgcego Komisji.

W przypadku weryfikacji znajomoéci jezyka nowozytnego, Rada Naukowa powotuje réwniez Komisje Egzaminacyjng
sprawdzajgcg znajomosc¢ jezyka nowozytnego przez kandydata

Zakres egzaminu dotyczy:

1) wiedzy ogolnej kandydata w dyscyplinie ,Inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka”, w ktorej Gtowny Instytut
Goérnictwa — Panstwowy Instytut Badawczy posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaru, ktérego dotyczy tematyka rozprawy doktorskiej;

2) znajomoéci metodologii prowadzenia badan naukowych, komercjalizacji wynikéw badan, ochrony wiasnosci
intelektualnych i etycznych aspektéw dziatalnosci naukowej;

3) znajomosci jezyka nowozytnego w zakresie wymaganym na poziomie biegtosci jezykowej B2, obejmujgcym
m.in. zagadnienia z obszaru tematyki rozprawy doktorskie;.

Zagadnienia egzaminacyjne stanowig zatgcznik nr 1 do niniejszych Zasad .

Egzamin przeprowadza sie w formie ustnej. Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjnej okresla zagadnienia bedace
przedmiotem egzaminu w porozumieniu z cztonkami Komisji.

Kandydat jest poinformowany o czasie i miejscu przeprowadzenia egzaminu oraz zakresie zagadnier egzaminacyjnych
Z co najmniej 2-tygodniowym wyprzedzeniem.

Poszczegolni cztonkowie Komisji Egzaminacyjnej podajg swoje oceny liczbowo (5,0 - ocena bardzo dobra, 2.0 - ocena
niedostateczna) i wpisujg je na karcie oceny. Wzor karty oceny przeprowadzonej przez cztonka komisji egzaminacyjnej
stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszych Zasad.

Ocena koncowa w formie opisowej wyniku egzaminu (pozytywna/negatywna) jest ustalona na podstawie dyskusji
cztonkéw Komisji i zamieszczana w karcie egzaminacyjnej. Wzér karty egzaminacyjnej stanowi zatgcznik nr 2 do
niniejszych Zasad.

Kandydat otrzymuje zaswiadczenie potwierdzajgce:

1) uzyskanie efektow ksztatcenia dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK;

2) uzyskanie pozytywnego wyniku egzaminu w zakresie znajomosci jezyka nowozytnego na poziomie biegto$ci
jezykowej B2.

Wzor za$wiadczenia stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszych Zasad.
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Zatgcznik nr 1
do ,Zasad Przeprowadzania Egzaminu Weryfikujgcego
Poziom Efektéw Ksztaicenia Na 8 Poziomie Polskiej Ramy
Kwalifikacji (PRK)"

Zagadnienia egzaminacyjne w obszarze ,,Gérnictwo”

Technika podziemnej i odkrywkowej eksploataciji zt6z;

Geomechanika - zabezpieczanie statecznosci wyrobisk gorniczych;
Mechanizacja w gornictwie podziemnym i odkrywkowym;

Aerologia gérnicza (wentylacja kopaln, zagrozenia gazowe i pytowe, zagrozenie klimatyczne);
Zagrozenia naturalne i techniczne w gornictwie (prognoza, ocena i zwalczanie);
Bezpieczenstwo i higiena pracy w gornictwie;

Przerébka surowcéw mineralnych;

Metody geofizyczne w gornictwie;

Ochrona terenéw gorniczych;

Ekonomika, organizacja i zarzgdzanie w gornictwie;

Technologie czystego wegla;

Likwidacja kopaln - problemy, zagrozenia;,

Zagadnienie egzaminacyjne w obszarze ,,Inzynieria $rodowiska"

Zagadnienia ogo6lne - istota inzynierii $rodowiska

Paradygmat Zréwnowazonego Rozwoju Gospodarczego (ZRG);
Paradygmat Gospodarki o Zamknietym Obiegu (GOZ);

Postulat Najlepszych Dostepnych Technologii (BAT);

Inzynieria a ochrona $rodowiska - zakres dziatan.

Zagadnienia szczegétowe

Ochrona powietrza:

fizyczne i chemiczne metody oczyszczania emisyjnych gazéw z procesow przemystowych; zagrozenia dla klimatu Ziemi:
przemiany zanieczyszczen w atmosferze; techniczne mozliwosci wptywania na spowolnienie zmian klimatycznych
Ochrona wod podziemnych i powierzchniowych:

techniki (fizykochemiczne i biochemiczne) i technologie ich oczyszczania; oczyszczanie Sciekow przemystowych;
oczyszczanie $ciekéw komunalno- przemystowych

Ochrona powierzchni ziemi:

formy degradacji gleb; metody i techniki rekultywacji terenéw zdegradowanych (gleb, gruntéw); zabiegi
techniczne; bioremediacja

Gospodarka odpadami ze szczeg6inym uwzglednieniem odpadéw przemystowych:

technologie unieszkodliwiania; technologie odzysku prowadzgce do uzyskania produktow i/lub substytutéw surowcow
naturalnych

Zagadnienia egzaminacyjne w obszarze ,Metodologia i inne aspekty badan naukowych™

o O B L

Istota pracy naukowe;j i badan naukowych

Metody, techniki i narzedzia stosowane w badaniach naukowych
Organizacja badan naukowych - elementy procesu badawczego
Komercjalizacja wynikow badan naukowych

Ochrona wiasnoséci intelektualnej

Etyczne aspekty prowadzenia dziatalno$ci badawczej



Zatacznik nr 2
do ,Zasad przeprowadzania Egzaminu Weryfikujacego
Poziom Efektéw Ksztatcenia na 8 Poziomie Polskiej Ramy
Kwalifikacji (PRK)"

KARTA EGZAMINACYJNA
Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji/

weryfikacja znajomosci jezyka nowozytnego na poziomie biegtosci jezykowej B2

Data przeprowadzenia €gzaminu: ........c.cccceeeieeriineessineennns

Dane osoby egzaminowanej:

Imie i nazwisko:
Data i miejsce urodzenia:
Miejsce zatrudnienia:

Komisja egzaminacyjna:
PrzéWodniGzacy: sssssvessivsesessesiasamssastig

CZlonkowie: =0 aussesmsesssasmasanngs
Sekretarz: e

0OgOINa OCENA BGZAMINU ..ooceeiiiiieieieeiieeee e e e s e reere s e e s sssreeesassssseeese s s saneseeeeenssssneessasnsnnenenannen
(pozytywna/negatywna)

Cztonkowie Komisji Egzaminacyjnej: Przewodniczgcy
Komisji Egzaminacyjnej

*Odpowiednie wybra¢

Zataczniki:
karty oceny przeprowadzone;j
przez cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej



Zatgcznik nr 3
do ,Zasad przeprowadzania Egzaminu Weryfikujgcego
Poziom Efektéw Ksztatcenia na 8 Poziomie Polskiej Ramy
Kwalifikacji (PRK)”

KARTA OCENY PRZEPROWADZONEJ PRZEZ CZLONKA
KOMISJI EGZAMINACYJNEJ

Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikaciji/
weryfikacja znajomosci jezyka nowozytnego na poziomie biegtosci jezykowej B2’

Imie i nazwisko 0osoby €gZaminOWanej: ........cccoveriiinnnininnesee e

Pytania: Oceny czastkowe:
(skala ocen: od 5-najwyzsza do 2-najnizsza)

Data i podpis egzaminatora: ..............

* Odpowiednie wybrac



Zatgcznik nr 4
do ,Zasad przeprowadzania Egzaminu Weryfikujacego
Poziom Efektow Ksztatcenia na 8 Poziomie Polskiej Ramy
Kwalifikacji (PRK)”

Nr sprawy................ KAIOWICE:: wvsmens ssmmsnnmss

Pan/Pani
w miejscu

ZASWIADCZENIE

Komisja Egzaminacyjna w sktadzie:

PrZEWOANICZACY  wsssusmmimessmsmnsmmssssmmwasssss

powotana przez Rade Naukowg Gtownego Instytutu Goérnictwa — Panstwowego Instytutu Badawczego na
posiedzeniu w dniu......... , dziatajgc na podstawie ,Trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w
Gtownym Instytucie Goérnictwa — Panstwowym Instytucie Badawczym" po przeprowadzeniu weryfikacji:

potwierdza, ze Pan/Pani ............. uzyskat/uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji, uprawniajgce Ja/Go do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.

potwierdza, ze Pan/Pani............. zdal egzamin jezykowy potwierdzajagcy znajomos$¢ jezyka ........... na
poziomie biegtosci jezykowej B2, uprawniajace Ja/Go do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.’

Zaswiadczenie jest wazne wylgcznie w Gtownym Instytucie Gornictwa - Panstwowym Instytucie Badawczym

Przewodniczgcy Komisji Egzaminacyjnej

*Odpowiednie wybra¢



