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ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA DO SWZ NA STRONE INTERNETOWA
PROWADZONEGO POSTEPOWANIA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego trybie podstawowym
bez negocjacji o wartoci zamowienia nie przekraczajacej progéw unijnych o jakich stanowi art. 3
ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z
pozniejszymi zmianami) na: ,,Dostawe licencji oprogramowania:

Czes¢ I Pakietu biurowego Czesé

IT: Systemu operacyjnego Czegsé

III: Licencje dostgpowe do posiadanego przez Zamawiajacego oprogramowania serwerowego

Szanowni Panstwo,

W zwiagzku z ogloszeniem w/w postepowania, do Zamawiajacego w dniu 21.07.2021 r.
wplynely pytania, na ktére Zamawiajacy, zgodnic z art. 284 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019, poz. 2019 z pdzn. zm.),
podaje odpowiedzi ponizej:

Pytanie:

W zwigzku z ogloszonym postgpowaniem nr FZ-1/5504/MKO/21/FI pn.: "Dostawe licencji
oprogramowania: Czgs¢ I: Pakietu biurowego Czgs¢ II: Systemu operacyjnego Czes¢ III: Licencje
dostgpowe do posiadanego przez Zamawiajacego oprogramowania serwerowego". Uprzejmie prosze o
odpowiedZ na ponizsze pytania:

1. Dot. § 5 ust 2 wzoru umowy:
Zgodnie z warunkami umowy licencyjnej producenta oprogramowania - wykonawca nie udziela
gwarancji Zamawiajagcemu. Wnosimy o zmiane postanowienia na nastepujgce:
"Zamawiajqgcemu przystuguje gwarancja na oprogramowanie zgodnie z umowq licencyjng, zawartq
z producentem oprogramowania.”

2. Dot. § 7 ust 2 wzoru umowy:
Co zamawiajacy rozumie poprzez "kazde naruszenie przepisdw umowy" ? Jest to zbyt dolegliwa 1
abstrakcyjnie ujeta sankcja dla wykonawcy. Wnosimy o zmiang postanowienia w sposéb
nastepujacy. "W przypadku naruszenia zapiséw § 4 ust. 2, WYKONAWCA jest zobowigzany do
zaplaty kar umownych w wysokosci 1 % wartoSci umowy brutto."
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Odpowiedz Zamawiajacego:

1. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang zapiséw § 5 ust 2 wzoru umowy.

2. Zamawiajacy zmienia zapis § 7 ust 2 wzoru umowy:
BYLO:

W przypadku nienalezytego wykonania umowy w tym naruszenia zapiséw § 4 ust. 2, WYKONAWCA jest
zobowigzany do zaptaty kar umownych w wysokosci 1 % wartosci umowy brutto, za kazde naruszenie Zapisow
umowy.

JEST:

W przypadku nienalezytego wykonania umowy, z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, polegajacego na
naruszeniu istotnych elementéw zobowigzania takich jak: znaczace wady dostarczonego produktu, ktére
spowodowaly jego niezdatno$¢ do uzytku zgodnie z przeznaczeniem , w tym naruszenia zapiséw § 4 ust. 2,
WYKONAWCA jest zobowigzany do zaplaty kar umownych w wysokoéci 1 % wartosci umowy brutto, za
kazde naruszenie zapisdw umowy.

Jednoczesnie informujemy, iz w zwigzku z udzielona odpowiedzia Zamawiajacy nie
przedtuza terminu sktadania jak i otwarcia ofert.

Przewodniczgcy Komisji Przetargowej
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