TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

W GLOWNYM INSTYTUCIE GORNICTWA

1. Uwagi ogoélne

1.1. Gtéwny Instytut Gornictwa (GIG) posiada prawo do nadawania stopnia doktora
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria $rodowiska,
gérnictwo i energetyka, ze wzgledu na to, ze posiada kategorie A.

1.2. Niniejszy tryb postepowania jest oparty na obowiazujacych aktach prawnych:

- Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. ,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
(Dz.U.20183., p0z.1668),

- Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. ,,Przepisy wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce” (Dz.U. 2018 r., poz. 1669).

1.3. Stopien naukowy doktora nadaje w drodze decyzji administracyjnej Rada Naukowa GIG.

1.4. Nad przebiegiem postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora nadzér
sprawuje Dyrektor GIG.

1.5. Przygotowanie rozprawy doktorskiej w GIG moze sie odbywaé w trybie ksztatcenia
doktorantéw w Szkole Doktorskiej lub w trybie eksternistycznym. Pierwszy tryb zaktada
udziat kandydata do stopnia doktora w zorganizowanej formie ksztatcenia doktorantéw,
tj. szkole doktorskiej. W trybie eksternistycznym, wytgczony jest etap zorganizowanego
ksztatcenia, a tym samym zwigzanych z nim metod weryfikacji efektéw uczenia sie na
poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK). Stad tryb eksternistyczny musi uwzgledniaé
dodatkowe, okreslone przez Rade Naukowg formy weryfikacji efektéw uczenia sie na
poziomie 8 PRK dla kandydatéw ubiegajgcych sie o nadania stopnia doktora.

1.6. Osoba, ktéra ubiega sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, wnosi
optate za przeprowadzenie postepowania zgodnie z art.182 Ustawy ,Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce”, podwyzszong o koszty administracyjne GIG w wysokosci
15% catkowitej kwoty postepowania. Optata ta obejmuje koszty wynagrodzen
promotora lub promotoréw, recenzentéw, koszty podrdzy stuzbowych recenzentow,
promotora pomocniczego niezbednych dla realizacji ich obowigzkéw zwigzanych
z postepowanlem o nadanie stopnia doktora.

1.7. Promotorowi lub promotorom, promotorowi pomocnhiczemu i recenzentom
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora przystuguje wynagrodzenie w wysokosci
okreslonej w art.184 powyiszej Ustawy. Wynagrodzenie wypfaca sie po zakorczeniu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

1.8. Powyiszej optaty nie pobiera sig od osoby zatrudnionej w Instytucie. W przypadku oséb
nie bedacych pracownikami GIG optate wnosi sie na podstawie umowy zawartej
pomigdzy GIG a kandydatem lub zatrudniajgca go jednostkg. Zostaje ona zawarta po
podjeciu przez Rade Naukowa uchwaly o wszczeciu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora.



1.9. W uzasadnionych, indywidualnie rozpatrywanych przypadkach, Dyrektor GIG moze
zwolni¢ kandydata z optfat za prowadzenie czynnosci w sprawie nadania stopnia doktora
w catosci lub w czesci.

2. Czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora

2.1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora sktada sie z trzech etapdéw:
e wszczecia postepowania,
zasadniczego postepowania,
e zakornczenia postepowania.

2.2. Dokumentacja postepowania o nadanie stopnia doktora jest przechowywana w sekretariacie
Rady Naukowej GIG.

2.2. Kazdy z tych etapéw obejmuje okreslone czynnosci, ktére w formie schematu s przedstawione
w zat. 1.

3. Wszczecie postepowania

3.1. Osoba ubiegajgca sie o stopien doktora w Gtéwnym Instytucie  Goérnictwa
w trybie eksternistycznym sktada wniosek do Dyrektora o wyrazenie zgody wyznaczenie przez
Rade Naukowa promotora lub promotoréw i ewentualnie promotora pomaocniczego. Do wniosku
kandydat zatgcza informacje na temat proponowanego tematu rozprawy doktorskiej wraz
z gtownymi zatozeniami rozprawy doktorskiej mieszczacej sie w dyscyplinie inzynieria Srodowiska,
gornictwo i energetyka.

3.2. Dyrektor po wyrazeniu zgody przekazuje wniosek do Przewodniczgcego Rady Naukowej GIG (*1),
ktéry wyznacza termin seminarium (*2), podczas ktérego kandydat przedstawia gtdéwne zatozenia
pracy doktorskiej oraz swdj dorobek naukowy. W seminarium uczestniczg cztonkowie Rady
Naukowej GIG oraz zaproszeni, przez Przewodniczagcego Rady Naukowej GIG, specjalisci
z danego zakresu dyscypliny naukowej.

3.3.Kandydaci na promotoréw przedstawiaja swdj dorobek naukowy w zakresie dotyczacym
tematyki rozprawy doktorskie;.

3.4. Rada Naukowa na posiedzeniu wyznacza Promotora oraz promotora pomocniczego, jezeli
dotyczy (*3). Przewodniczacy Rady Naukowej w oparciu o opinie cztonkéw Rady Naukowej
uczestniczacych w seminarium, na ktérym kandydat do stopnia doktora zaprezentowat zatozenia
swojej rozprawy doktorskiej, przedstawia propozycje kandydata lub kandydatéw na promotora,
uwzgledniajgc  w szczegdlnosci jego/ich dorobek naukowy oraz doswiadczenie w ksztatceniu
kadry naukowej, ktére gwarantujg zapewnienie wlasciwej opieki merytorycznej nad powierzong
rozprawa.

3.5. Promotor powinien posiadaé stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora. Wyjatek od
tej zasady stanowi sytuacja pracownikéw zagranicznych uczelni, w takim przypadku przed
podjeciem decyzji o powotaniu takiej osoby na promotora Rada Naukowa musi stwierdzi¢, ze
kandydat ten posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy
przedmiotowa rozprawa doktorska.



3.6. Rada Naukowa GIG nie moze powotfa¢ na promotora osoby, ktorej czterech doktorantéw
w ostatnich 5 latach zostato skreslonych z listy doktorantow, z powodu negatywnego wyniku
oceny $rodokresowej (w ramach szkoty doktorskiej) lub sprawowata opieke nad przygotowaniem
rozprawy doktorskiej przez co najmniej dwie osoby, ubiegajgce sie o stopien doktora, ktére
w nowej procedurze nie uzyskaty co najmniej dwdch pozytywnych z trzech mozliwych do
uzyskania w postepowaniu.

3.7. Uchwata dotyczaca wyznaczenia promotora oraz promotora pomocniczego (jezeli dotyczy)
podejmowana jest w glosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw przy obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania.

3.8. W ramach prowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora dopuszczalna jest zmiana
promotora w przypadku rozszerzenie tematyki badawczej realizowanej pracy doktorskiej na
wniosek promotora badz kandydata do stopnia doktora. Zmiana moze réwniez nastapi¢ w
wyniku zaistnienia sytuacji losowej.

3.9. W razie odmowy wyznaczenia promotora przez Rade Naukowg Przewodniczgcy Rady Naukowej
zawiadamia o tym pisemnie kandydata w terminie 2 tygodni od posiedzenia Rady Naukowej, na
ktérej zapadta decyzja odmowna.

3.10. Osoba zaproponowana na promotora rozprawy doktorskiej, niebedaca cztonkiem Rady
Naukowej, musi uczestniczy¢ w posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym nastepuje powotanie
promotora rozprawy doktorskiej, bez prawa gtosu.

3.11. Kandydat do stopnia doktora jest zobowigzany do ztozenia w sekretariacie Rady Naukowej
GIG (*4) nastepujgcych dokumentéw:

e dokument potwierdzajgcy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo
réwnorzedny lub dyplom wydany przez uprawniong uczelnie dziatajgcg w systemie
szkolnictwa wyiszego panstwa czionkowskiego Unii Europejskiej, Organizacji Wspdtpracy
Gospodarczej i Rozwoju (OECD) lub Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA),
potwierdzajgcy prawo do ubiegania sie w Rzeczypospolitej Polskiej o nadanie stopnia
doktora. W wyjatkowych przypadkach Kandydat moze by¢ absolwentem studidw pierwszego
stopnia lub posiadaé potwierdzone ukonczenie trzeciego roku jednolitych studiow
magisterskich, jezeli osiggniecia naukowe Kandydata cechujg sie najwyzsza jakoscig — taka
osoba po uzyskaniu stopnia doktora uzyska jednoczesnie wyzsze wyksztatcenie na poziomie
drugiego stopnia,

e potwierdzenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego (certyfikat lub dyplom ukorczenia
studiow, ktéry poswiadcza znajomos$¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co
najmniej B2),

e potwierdzenie uzyskania efektow ksztatcenia sie na poziomie 8 PRK:

a/. w przypadku osdb, ktére ukoriczyly Szkote Doktorskg jest to réwnoznaczne z uzyskaniem
efektéw ksztatcenia na poziomie 8 PRK,

b/. w przypadku oséb wykonujacych doktorat w trybie eksternistycznym potwierdzenie
odbywa sie w formie egzaminu weryfikujgcego, ktéry przeprowadza Komisja
Egzaminacyjna powotana przez Rade Naukowa, zgodnie z zasadami ujetymi w zat.2.



¢/. zakres egzaminu dotyczy ogéinej wiedzy w dyscyplinie inzynieria srodowiska, gérnictwa
i energetyka, ze szczegdlnym uwzglednieniem zakresu, ktérego dotyczy tematyka rozprawy
doktorskiej oraz znajomosci metodologii prowadzenia badan naukowych, komercjalizacji
wynikéw badan, ochrony wiasnosci intelektualnych, etycznych aspektéw dziatalnosci
naukowej,

e informacje o dorobku naukowym, obejmujgcym co najmniej posiadanie opublikowanej lub
przyjetej do druku (potwierdzenie z wydawnictwa) publikacji w czasopismie naukowym lub
w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ujetych w roku
opublikowania artykutu w wykazie MNiSW sporzgdzonym zgodnie z przepisami Ustawy 2.0
art. 267 ust. 2 pkt 2, lit. B, lub co najmniej jednej monografii naukowej wydanej przez
wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete
w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2,
lit. a, albo rozdziatu w takiej monografii.

4, Zasadniczy etap postepowania — realizacja pracy doktorskiej

4.1. Rozprawe doktorskg moze stanowié praca w formie pisemnej, w tym: monografia naukowa,
zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych lub praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa, a takze samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy
zbiorowej.

4.2, Kandydat skiada pie¢ egzemplarzy rozprawy doktorskiej w formie pisemnej oraz na nosniku
elektronicznym wraz z doftaczonym streszczeniem w jezyku angielskim, a jezeli praca zostata
przygotowana w jezyku obcym, réwniez streszczeniem w jezyku polskim. W przypadku gdy
rozprawa doktorska nie jest pracg pisemna, kandydat dodatkowo dotgcza jej opis w jezyku
polskim i angielskim.

4.3. Ponadto, nalezy dotaczy¢ pisemnga opinie o rozprawie przygotowana przez promotora rozprawy
doktorskiej. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg w formie pisemnej, promotor zobowigzany jest
do sprawdzenia i dostarczenia raportu antyplagiatowego generowanego z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

4.4. Rada Naukowa na posiedzeniu, po zapoznaniu sie z opinig promotora, w gltosowaniu jawnym,
bezwzgledng wigkszoscig gltoséw, przy obecnosci co najmniej potowy ogdlnej liczby
uprawnionych do glosowania, powotuje dwie komisje — Komisje Egzaminacyjng (*5)
i Komisje Doktorskg (*6).

4.5. Komisja Egzaminacyjna sktada sie co najmniej z trzech oséb posiadajacych tytut profesora lub
stopiet doktora habilitowanego, reprezentujacych dyscypline lub dyscypline pokrewng
w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej ( nie muszg to byc¢ cztonkowie Rady Naukowej). Rada
Naukowa wyznacza jej przewodniczacego, ktdry w uzasadnionych przypadkach moze zaprosié do
Komisji dodatkowe osoby spetniajagce powyzsze kryterium. W sktad Komisji wchodzi takze
promotor rozprawy doktorskiej. Egzamin weryfikujacy uzyskanie przez kandydata (w trybie
eksternistycznym) efektéw ksztatcenia sie na poziomie 8 PRK moze sie odbyé po otrzymaniu
przez sekretariat Rady Naukowe] co najmniej dwdch pozytywnych recenzji (*8).



4.6. Egzamin odbywa sie w formie ustnej i jest przeprowadzany zgodnie z Zasadami, stanowigcymi
zat. nr 2 do niniejszego dokumentu. Egzamin koriczy si¢ oceng Komisji, uzgodniong z jej
uprawnionymi cztonkami.

4.7. W przypadku niezdania egzaminu Rada Naukowa na wniosek kandydata, moze wyrazi€ zgode na
powtdrne zadawanie egzaminu, nie wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesiecy od daty
przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz raz.

4.8. Komisja Doktorska jest wybierana sposrdd cztonkéw Rady posiadajgcych tytut profesora lub
stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny inzynieria $rodowiska, gornictwo
i energetyka i sktada sie co najmniej z siedmiu oséb. Rada Naukowa wyznacza przewodniczgcego
Komisji. W skiad Komisji wchodzi promotor, mozna takze powota¢ promotora pomocniczego (bez
prawa gtosu).

4.9. Na etapie przyjecia rozprawy doktorskiej i wyznaczenia terminu publicznej obrony sktad Komisji
jest uzupetniony o recenzentdéw. Recenzentom przystuguje prawo gtosu.

4.10. Komisja Doktorska jest uprawniona do:

e podejmowania uchwaty w przedmiocie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony na podstawie weryfikacji kompletnosci dokumentacji ztozonej do Rady Naukowej
przez kandydata do stopnia doktora oraz spetnienia obowigzujgcych wymagan,

e przeprowadzenia publicznej obrony,
e podejmowania uchwaty o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

4.11. Komisja Doktorska dokonuje weryfikacji kompletnosci dokumentacji zlozonej do Rady
Naukowej przez kandydata do stopnia doktora oraz spetnienia wymagan w zakresie dopuszczenia
do dalszych czynnosci w postepowaniu i na ich podstawie rekomenduje Radzie Naukowej
kandydatéw na recenzentéw w przedmiotowej sprawie.

4.12. Rada Naukowa w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoscig gtosdw, przy obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania, wyznacza trzech recenzentéw (*7)
rozprawy doktorskiej.

4.13. Recenzenci musza posiada¢ stopienn doktora habilitowanego lub tytut profesora, chyba ze sg
pracownikami zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, a Rada Naukowa GIG uzna, ze osoba ta
posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadniern naukowych, ktérych dotyczy rozprawa
doktorska.

4.14. Recenzentem nie moze by¢ osoba zatrudniona w GIG, jak rowniez nie moze to by¢ osoba
reprezentujgca uczelnie, instytut PAN, instytut badawczy albo instytut miedzynarodowy, ktérego
pracownikiem jest kandydat ubiegajgcy sie o stopien doktora.

4.15. Recenzja rozprawy doktorskiej winna zawiera¢ szczegétowo uzasadniong ocene czy rozprawa
spetnia wymagania Ustawy. Recenzja moze réwniez zawiera¢ wnioski dotyczace ewentualnego
uzupetnienia lub poprawienia rozprawy, ktore muszg byé dokonane w ciggu maksymalnie trzech
miesiecy otrzymania recenzji przez kandydata. Rozprawa uzupetniona lub poprawiona wymaga
dodatkowych recenzji tych samych recenzentéw.



4.16. W przypadku gdy otrzymana recenzja:

e nie zawiera konkluzji o spetnianiu badz niespetnianiu warunkéw ustawowych,
e zawiera wniosek recenzenta o poprawe rozprawy, ale bez wskazania sposobu jej poprawy,
e zawiera inne uchybienia formalne,

Przewodniczgcy Rady Naukowej moze zwrocié sie do recenzenta o uzupetnienie recenzji.

4.17. Recenzenci przygotowujg swoje opinie o rozprawie doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia
doreczenia im rozprawy i przedstawiajg je Radzie Naukowej w wersji papierowej
i elektronicznej.

4.18. Sekretarz Rady Naukowej GIG, nie pézniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony
rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP na stronie podmiotowej Instytutu rozprawe doktorskg
bedaca pracg w formie pisemnej wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej nie
bedacej pracg w formie pisemnej oraz recenzje.

4.19. W sytuacji, kiedy charakter pisemnej rozprawy doktorskiej wymaga od kandydata dostepu do
informacji poufnych o przedmiocie badan oraz wystepuje konieczno$é umieszczenia ich w
rozprawie, kandydat moze w porozumieniu z promotorem wystgpi¢ do Przewodniczacego Rady
Naukowej z pisemnym wnioskiem uzasadniajac konieczno$¢ utajnienia fragmentow rozprawy
zawierajgcych informacje poufne.

4.20. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, udostepnia sie tylko recenzje z wytaczeniem tresci objetych ta tajemnica. Dokumenty
zamieszcza sie w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyiszym i Nauce POL-on,
niezwtocznie po ich udostepnieniu.

4.21. Komisja Doktorska na posiedzeniu niejawnym, po zapoznaniu sie z recenzjami dopuszcza lub
nie dopuszcza do publicznej obrony kandydata, podejmujac uchwate bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania. Warunkiem koniecznym
jest uzyskanie co najmniej dwdch pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej. Komisja moze
takze zwrécié kandydatowi rozprawe doktorska w celu dokonania jej poprawy
w okreslonym przez komisje terminie.

4.22. W przypadku otrzymania co najmniej dwdch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej
Rada Naukowa wydaje postanowienie w formie uchwaty o odmowie dopuszczenia do obrony. Na
postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej kandydatowi
przystuguje zazalenie do RDN w terminie 7 dni od otrzymania postanowienia Rady Naukowej.

4.23. Komisja Doktorska podejmujac pozytywna uchwate o przyjeciu rozprawy doktorskiej,
wyzhacza termin publicznej obrony (*9). Ustala takze liste jednostek naukowych uprawnionych
do nadawania stopnia doktora w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka oraz
inne podmioty zainteresowane tematykg rozprawy doktorskiej. Na jej podstawie sekretariat Rady
Naukowej wysyta zawiadomienia o dacie i miejscu przeprowadzenia obrony, co najmniej 10 dni
przed jej terminem oraz zamieszcza te informacje w siedzibie GIG

4.24. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej, z
udziatem co najmniej dwdch Recenzentéw, promotora i promotora pomocniczego (jezeli
dotyczy).



4.25. Obrona moze by¢ réwniez przeprowadzona poza siedzibg przedmiotu doktoryzujacego przy
uzyciu $Srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajgcej w szczegélnosci:

- transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy uczestnikami,

- wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym , w ramach ktérej uczestnicy obrony moga
wypowiadaé sie e jej toku - zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

4.26. Podczas obrony kandydat do stopnia doktora (*10) przedstawia gtéwne zatozenia i efekty
realizacji rozprawy doktorskiej, a nastepnie recenzenci przedstawiajg swoje recenzje.
W przypadku, gdy ktérys z recenzentéw jest nieobecny przewodniczacy Komisji Doktorskiej
zarzgdza odczytanie recenzji. Nastepnie przewodniczacy otwiera dyskusje, w ktdrej gtos moga
zabra¢ wszyscy obecni na obronie.

4.27. Po zakoriczeniu czesci publicznej obrony rozprawy doktorskiej Komisja Doktorska odbywa
posiedzenie niejawne, na ktédrym oceniana jest publiczna obrona oraz w glosowaniu tajnym
bezwzgledng wiekszoscig gtoséw podejmowana jest uchwata o przyjeciu publicznej obrony
rozprawy doktorskiej.

4.28. W przypadku pozytywnego wyniku glosowania przygotowywany jest wniosek do Rady
Naukowej, w formie uchwaty, w sprawie nadania stopnia doktora.

4.29. Jezeli obrona zostata przyjeta jednomyslnie, a ktérys z recenzentéw wnioskowat
o0 wyrdznienie rozprawy doktorskiej, to Komisja Doktorska prosi recenzenta o uzasadnienie
swojej decyzji, a nastepnie przewodniczagcy Komisji zarzadza tajne gtosowanie nad
wnioskiem do Rady Naukowej o wyréznienie rozprawy.

4.30. Praca moze zosta¢ wyrdzniona jedynie w przypadku jednomysinego gtosowania wszystkich
cztonkdw Komisji Doktorskiej w obu wyzej wymienionych gtosowaniach.

4.31. Whniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej musi spetnia¢ kryteria ustalone przez Rade
Naukowg GIG i zapisane w jej regulaminie.

5. Zakorniczenie postepowania

5.1.Na posiedzeniu Rady Naukowej (*11) przewodniczacy Komisji Doktorskiej przedstawia zwieztg
informacje o pracy doktorskiej i jej publicznej obronie wraz z wnioskiem w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych i w dyscyplinie
inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka. W gtosowaniu biorg udziat cztonkowie Rady
Naukowej posiadajacy tytut naukowy lub stopiert naukowy doktora habilitowanego, promotor
i recenzenci oraz dyrektor i jego zastepcy zgodnie z artykutem 30 ust.5 ustawy o instytutach
badawczych. Uchwata staje sie prawomocna z chwilg jej podjecia.

5.2. Gtosowanie Rady Naukowej w sprawie wniosku Komisji Doktorskiej o wyrdznienie rozprawy
odbywa sie¢ w trybie tajnym. Uchwata zapada bezwzgledng wiekszoscia oddanych gltoséw, przy
obecnosci, co najmniej potowy liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

5.3.W przypadku decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN
w terminie 30 dni od daty wreczenia decyzji. Rada Naukowa przekazuje to odwotanie wraz ze
swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od daty ztozenia odwotania.



5.4.Promocja doktorska (*12) jest ostatnim etapem w postepowaniu o nadanie stopnia doktora.
W Gtéwny Instytucie Gérnictwa ma ona corocznie miejsce podczas uroczystego posiedzenia Rady
Naukowej GIG pofaczonego z Akademia Barbérkowg z okazji Dnia Gérnika. Podczas tej
uroczystosci wypromowani doktorzy sktadaja slubowanie i otrzymujag dyplomy doktorskie.
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Zat. 2.

ZASADY

przeprowadzania egzaminu weryfikujgcego poziom efektow ksztatcenia
na 8 poziomie Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK)

I. Informacje ogodlne

I.1. W eksternistycznym trybie postepowania o nadanie stopnia doktora, prowadzonego
przez Rade Naukowa Gtéwnego Instytutu Goérnictwa, kandydaci sg zobowiagzani do
weryfikacji efektéw uczenia sie na poziomie 8PRK.

.2. W tym celu Rada Naukowa powotuje Komisje Egzaminacyjng, w skfadzie
zapewniajacym przeprowadzenie powyzszej weryfikacji efektow uczenia i wyznacza
przewodniczacego Komisji.

1.3. Zakres egzaminu dotyczy:

- wiedzy ogolnej kandydata w dyscyplinie ,Inzynieria $rodowiska, gornictwo
i energetyka”, w ktorej Gtowny Instytut Gornictwa posiada uprawnienia do
nadawania stopnia doktora, ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaru, ktérego
dotyczy tematyka rozprawy doktorskiej,

- znajomosci metodologii prowadzenia badan naukowych, komercjalizacji wynikéw
badaid, ochrony wtasnosci intelektualnych i etycznych - aspektéw dziatalnosci

naukowej.

I.4. Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjnej okresla zagadnienia bedace przedmiotem
egzaminu w porozumieniu z cztonkami Komisji.

I.5. Kandydat jest poinformowany o czasie i miejscu przeprowadzenia egzaminu z co
najmniej 2-tygodniowym wyprzedzeniem.

I.6. Egzamin przeprowadza sie w formie ustnej.

I.7. Poszczegdlni cztonkowie Komisji Egzaminacyjnej podajg swoje oceny liczbowo
(5,0 — ocena bardzo dobra, 2.0 — ocena niedostateczna) i wpisujg je na karcie
egzaminacyjnej.

I.8. Ocena koncowa w formie opisowej wyniku egzaminu (pozytywna/negatywna)
jest ustalona na podstawie dyskusji cztonkéw Komisji.

1.9. Kandydat otrzymuje zaswiadczenie potwierdzajgce uzyskanie pozytywnego wyniku
egzaminu weryfikujacego poziom efektéw ksztatcenia na 8 poziomie PRK.
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5.

6
7
8.
9.

Zagadnienia egzaminacyjne w obszarze ,,Gornictwo”

Technika podziemnej i odkrywkowej eksploatacji z16z

Geomechanika - zabezpieczanie statecznosci wyrobisk gérniczych
Mechanizacja w gornictwie podziemnym i odkrywkowym

Aerologia gbrnicza (wentylacja kopalf, zagrozenia gazowe i pytowe, zagrozenie
klimatyczne)

Zagrozenia naturalne i techniczne w goérnictwie (prognoza, ocena i zwalczanie)

Bezpieczenstwo i higiena pracy w gornictwie
Przerdbka surowcéw mineralnych
Metody geofizyczne w gornictwie

Ochrona terendéw gorniczych

10. Ekonomika, organizacja i zarzadzanie w gornictwie

11. Technologie czystego wegla

12. Likwidacja kopali — problemy, zagrozenia.



lll. Zagadnienie egzaminacyjne w obszarze ,Inzynieria Srodowiska”
Zagadnienia ogdélne —istota inzynierii Srodowiska

Paradygmat Zrownowazonego Rozwoju Gospodarczego (ZRG)
Paradygmat Gospodarki o Zamknietym Obiegu (GOZ)
Postulat Najlepszych Dostepnych Technologii (BAT)

pwnN PR

Relacje pomiedzy inzynierig a ochrong srodowiska
Zagadnienia szczegoétowe

1. Ochrona powietrza:
fizyczne i chemiczne metody oczyszczania emisyjnych gazéw z proceséw
przemystowych

2. Ochrona wéd podziemnych i powierzchniowych:

fizykochemiczne i biochemiczne metody oczyszczania wod podziemnych;
oczyszczanie $ciekéw przemystowych; oczyszczanie sciekéw komunalno-
przemystowych

3. Ochrona gleby i powierzchni ziemi:

fizyczne i biochemiczne oczyszczanie gleb zdegradowanych dziatalnoscig
przemystowg; metody i techniki rekultywacji terenéw zdegradowanych

4. Gospodarka odpadami przemystowymi:

technologie przetwarzania odpaddow przemystowych do produktow i substytutow
surowcow naturalnych

5. Zagrozienia dla klimatu Ziemi:

przemiany zanieczyszczen w atmosferze; techniczne mozliwosci wptywania na
spowolnienie zmian klimatycznych.



IV. Zagadnienia egzaminacyjne w obszarze ,,Metodologia i inne
aspekty badan naukowych”

Istota pracy naukowej i badan naukowych

Metody, techniki i narzedzia stosowane w badaniach naukowych
Organizacja badan naukowych — elementy procesu badawczego
Komercjalizacja wynikéw badan naukowych

Ochrona wtasnosci intelektualnej

IS S ol o

Etyczne aspekty prowadzenia dziatalnosci badawczej



KARTA EGZAMINACYINA

Weryfikacja efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie

8. Polskiej Ramy Kwalifikacji

Data przeprowadzenia egzaminu: ...........ccccccevvuernenene

Dane osoby egzaminowanej:

Imig i nazwisko: e

Data i miejsce urodzenia:

Miejsce zatrudnienia: ..o,

Komisja egzaminacyjna:

Przewodniczacy: e,

CZtoNKOWIE: e e

Sekretarz: e

Ogdlna ocena egzaminu ...............ccccveeviviniricinciiiiniennan,

(pozytywna/negatywna)

Cztonkowie Komisji Egzaminacyjnej:

Zataczniki:
karty oceny przeprowadzonej
przez cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej

Przewodniczgcy
Komisji Egzaminacyjnej



KARTA OCENY PRZEPROWADZONEJ PRZEZ CZtONKA
KOMISJI EGZAMINACYINE)

Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie
8. Polskiej Ramy Kwalifikacji

imie i nazwisko osoby egzaminowane: ...,

Pytania: Oceny czastkowe:
(skala ocen: od 5-najwyzsza do 2 —najniisza)

Data i podpis egzaminatora:




Nr sprawy: ............. Katowice, ..............

Pan/Pani
ZASWIADCZENIE
Komisja Egzaminacyjna w skfadzie:
PrzewodniCzacCy: ..o verireneiinerincnnn
Cztonkowie: .o,
powotana przez Rade Naukowa Gtéwnego Instytutu Gérnictwa na posiedzeniu w dniu .........,

dziatajac na podstawie , Trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Gféwnym
Instytucie Gérnictwa”, po przeprowadzeniu weryfikaciji:

potwierdza, ze Pan/Pani......c...ce.e.. uzyskat/uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na

poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji, uprawniajace Ja/Go do ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora.

Zaswiadczenie jest wazne wytgcznie w Gtéwnym Instytucie Gérnictwa.

Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjne;j



TEKST SLUBOWANIA DOKTOROW

Swiadom praw i obowigzkéw doktora — §lubuje uroczyscie :

e zachowac zawsze nieskazitelng godnos¢ doktora, ktérg dzisiaj otrzymuje i nigdy nie
ponizy¢ jej zadnym czynem niegodnym;

e zachowal zawsze zyczliwg pamigé o Instytucie, ktory te wysoka godnosé mi nadaje i w
miare swoich sit wspomagac go i strzec Jego dobrego imienia;

e rozwija¢ nauke i wprowadzaé w zycie korzysci z niej ptyngce — dla dobra catej nauki i
naszej Ojczyzny.

Przyrzekamy i slubujemy.



