Katowice, 17.08.2020 r.

dotyczy:  przetargu nieograniczonego na ,,Swiadczenie ustug w zakresie utrzymania czystosci
Czgs¢ 1) dla Gtoéwnego Instytutu Goémictwa (przy Placu Gwarkéow 1 w Katowicach)
Czgs¢ 2) dla Kopalni Doswiadczalnej Barbara (przy ul. Podleskiej 72
w Mikotowie).” Znak sprawy FT-2020/06/04; nr ogtoszenia: 2020/S 142-349845

Informujemy, ze do w/w postgpowania wptynety nastepujace pytania:

Pytanie 1

Zamawiajacy w SIWZ zaraz zapis, iz ,,Wykaz pomieszczeri przeznaczonych do sprzgtania zostanie
przekazany firmie, ktéra wygra postgpowanie przetargowe przed podpisaniem umowy”.

Wykaz powierzchni zaréwno dla zadania nr 1 i 2 jest kluczowy, niezbedny w wycenie postepowania.
Bardzo prosimy o udostepnienie metrazu pomieszczen objetych przetargiem.

Odpowiedz:

Zgodnie z SIWZ rozdziat IIl metrazu pomieszczen objetych niniejszym postegpowaniem wynosi:

Czgsé 1) Katowice Plac Gwarkdw 1

Powierzchnia S$rednio dziennie sprzgtanych obiektéw wynosi 17 223,08 m’ hal, korytarzy,
pomieszczen biurowych, laboratoriow oraz sanitariatow.

Czgs¢ 2) Mikotéw, ul. Podleska 72

Powierzchnia srednio dziennie sprzatanych obiektéw wynosi 3 341,50 m” hal, korytarzy, pomieszczefi

biurowych, laboratoridw oraz sanitariatow.

Pytanie 2

Wnosimy o wyrazenie zgody na zatrudnienie pracownikébw na umowe zlecenie wylacznie
w przypadku naglych i niespodziewanych nicobecnosci, pracownika zatrudnionego na umowe o prace,
wynikajgcych z przyczyn losowych (m.in. zwolnienia lekarskie, porodu, urlopu na zadanie).
Koniecznos¢ zachowania wymogu zatrudnienia wylacznie na umowe o prace w sytuacjach losowych,
zdarzeniach niemozliwych do przewidzenia jest nierealne. Wykonawca nie jest w stanie przewidzieé
ile 0s6b bedzie w danym okresie czasu np. na zwolnieniu lekarskim. Zatrudnienic na umowe o prace
poprzedzane jest spetnieniem szeregu wymagan m. in. wykonaniem i dostarczenia badan lekarskich
z zakresu medycyny pracy, czy szkolei BHP, co w sytuacjach nagtych jest nierealne i wymaga

dodatkowego czasu. W zwiagzku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zatrudnienie pracownikow na umowe zlecenie takze w przypadku

naglych i niespodziewanych nieobecnosci.

Pytanie 3:
Uprzejmie prosimy o odstgpienie od wymogu wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy. Wymobg wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, niezaleznie od formy
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whniesienia, jest dodatkowym elementem kosztotworczym, ktory Wykonawcy muszg uwzgledni¢
w cenie oferty. Po pierwsze udzielenie gwarancji nalezytego wykonania umowy wiaze si¢ z optatami
wnoszonymi przez Wykonawce do ubezpieczyciela lub banku. Niezaleznie od zaptaconych sktadek
Wykonawca jest zmuszony celem uzyskania gwarancji nalezytego wykonania kontraktu do wniesienia
odpowiednich zabezpieczen w postaci np. depozytu gotéwkowego, blokady srodkéw na rachunku,
hipoteki lub innych poreczen majatkowych. Konieczno$¢ wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy powoduje zamrozenic istotnej czesci kapitatu obrotowego na czas trwania
kontraktu, ktérego koszt utrzymania w tym czasie Wykonawca doliczy do kosztéw gwarancji.

W konsekwencji spowoduje to podwyzszenie kosztow wykonania ustugi dla Zamawiajgcego, co przy
dhugim okresie trwania umowy i duzej wartoéci zaméwienia zawyzy wartos¢ oferty w sposob
nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia. Ponadto nadmieniamy, iz na chwilg¢ obecng koszty
uzyskania gwarancji nalezytego wykonania kontraktu sg znaczaco wyzsze niz to miato miejsce kilka
lat temu, wplyw na takie koszty ma obecna sytuacja gospodarcza kraju w danej branzy (koszty
niniejsze wzrosty ze wzgledu na fakt, iz wiele przedsigbiorstw budowlanych, ktére podpisaty umowy
o $wiadczenie ustugi publicznej, nie zrealizowaly swoich zobowigzan czego nastgpstwem byto
wyplacanie przez firmy ubezpieczeniowe i banki naleznosci z tytulu wystawionych przez nie
gwarancji).

Zamawiajagcy ma takze prawo do potracenia kar umownych obnizajac nalezng Wykonawcy kwotg
z miesiccznej faktury. W przypadku prowadzonego postgpowania miesieczna wartos¢ faktury bedzie
stanowifa co najmniej 8,33 % wartosci brutto umowy.

Ze wzgledu na ww. okolicznosci potracenie z faktur naleznosci na pokrycie ewentuainych kar
umownych, w opinii Wykonawcy, w wystarczajacy sposob zabezpiecza interesy Zamawiajacego
w przypadku nienalezytego wykonania umowy.

W zwigzku z powyzszym wnosimy jak na wstgpie. W przypadku odpowiedzi negatywnej prosimy

o obnizenie wysokosci zabezpieczenia do 2%.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie odstgpuje od wymogu wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy oraz

nie zmienia jego wartosci.

Pytanie 4:

Zwracamy si¢ z prosba o wprowadzenie w § 15 wzoru umowy zapisu umozliwiajgcego stronom
rozwigzanie umowy z 3 miesigcznym okresem wypowiedzenia. Proponujemy wprowadzenie
nastepujacego zapisu: ,,Kazda ze stron moze wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 3 miesigcznego
okresu wypowiedzenia."

Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku umoéw dlugoterminowych zawieranych na okres 1 - 2 lat
w momencie zawierania umowy strony nie sg w stanie przewidzie¢ wszystkich okolicznosci oraz
czynnikéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na wykonywanie zobowigzan umownych dla kazdej ze
stron, jak réwniez w sposéb kompleksowy i wyczerpujacy uregulowaé procedury postgpowania
w takich wypadkach. Wprowadzenie mozliwosci rozwigzania umowy za wypowiedzeniem ma na celu
stworzenie podstaw prawnych do zakoficzenia stosunku prawnego pomigdzy stronami, jezeli
z okreslonych powoddéw nie sa one zainteresowane dalszym kontynuowaniem wspotpracy na
dotychczasowych warunkach. Majac na wzglgdzie dynamike zycia gospodarczego, czyli pojawianie
sie nowych technologii wykonywania zaméwien, czy tez nowych srodkéw, moze po kilku latach dojs¢
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do sytuacji, gdy jedna ze stron w tym réwniez zamawiajacy bedzie chciat skorzysta¢ z jednostronnego
uprawnienia do zakonczenia umowy przed uptywem jej obowiagzywania. Obowigzujace przepisy
ustawy prawo zamowien publicznych nie zawierajg w tym zakresie zadnych zakazow.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowana zmiane wzoru umowy.

Pytanie 5:

Prosimy Zamawiajacego o obnizenie kary umownej przewidzianej w projekcie umowy § 7 ust. 2
projektu umowy. Proponujemy zmniejszenie kary umownej do 5 % wartosci miesiecznego
wynagrodzenia netto. Relacja wysokosci przewidzianych kar umownych do uchybien, na wypadek
ktorych zostaty przewidziane, powoduje zachwianie relacji pomigdzy wysoko$cig zastrzezonej kary
umownej do wysokosci wynagrodzenia za wykonanie zobowigzania oraz zachwianie stosunku
wysoko$ci zastrzezonej kary umownej do wysokosci doznawanej szkody (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2007 r., V CSK 139/07 oraz uchwate sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 r., [Il CZP 61/03).

Kara umowna jest, bowiem surogatem odszkodowania, zastrzezonym w okreslonej wysokosci i nie
moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 28 wrzesnia 2010 r., V ACa 267/10). Kary umowne zastrzezone przez
Zamawiajacego pozwolg mu nie tylko na pokrycie ewentualnej szkody, ale przede wszystkim na
sfinansowanie znacznej czgsci zaméwienia przez Wykonawce, a tym samym na wzbogacenie
Zamawiajgcego. Pozbawienie Wykonawcy znacznej czgéci miesigcznego wynagrodzenia z powodu
Jednorazowych uchybien, doprowadzi do zachwiania zasady ekwiwalentnosci $wiadczen w umowie o
charakterze wzajemnym. Fakt, Zze kara umowna pelni funkcje dyscyplinujaca, nie moze prowadzié¢ do
nadmiernego wzbogacenia Zamawiajacego. Kara umowna peini w pierwszej kolejnosci funkcje
odszkodowawczg (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4 grudnia 2014 r., I ACa
793/14 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 wrzesnia 2014 r., I ACa 343/14).
Przewidziane przez Zamawiajacego kary umowne sa nie do zaakceptowania, poniewaz prowadza do
razacego pokrzywdzenia jednej ze stron, w sposdb nieadekwatny do celu ochrony, ktéra zamierzata
uzyska¢ strona przez jej wprowadzenie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 maja
2013 roku, I ACa 173/13). W zwiazku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana zmiane wzoru Uumowy.







