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FZ-1/4226/MKO/14 Katowice, dnia 25.09.2014

Odpowiedzi na pytania do SIWZ w postepowaniu znak: FZ - 1/4241/MKO/14 - na dostawe
fabrycznie nowych materialow eksploatacyjnych: tuszy i toneréw do drukarek, kserokopiarek,
faksow i urzadzen wielofunkeyjnych.

W zwiazku z prowadzonym postepowaniem, w oparciu o Art.38 ust. 1 Ustawy Prawo Zamowien
Publicznych z dnia 29.01.2004 roku, w dniu 23.09.2014 wptyngto do nas zapytanie dotyczace tresci
SIWZ, na ktore odpowiadamy bezposrednio pod pytaniem:

Pytanie nr 1

Na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. Nr 113, poz. 759 ze zm.), wnoszg zapytanie, dotyczace zapisu zawartego w § 7 ust. 3 wzoru
umowy nr PL/000023461/4241/MKQ/14 w sprawie zamdwienia publicznego, stanowigcego Zatacznik
nr 4 do SIWZ sformulowanego nastepujaco:

W przypadku odstapienia od umowy przez ktoragkolwiek ze stron z przyczyn, za ktore
odpowiada Wykonawca, Zamawiajagcemu przystuguje kara umowna w wysokosci 30% wartosci
umowy brutto.

- czy Zamawiajacy zmieni w/w zapis wzoru umowy tj. okresli wysokos¢ kary umownej na
poziomie 5%? — 0 co wnosimy.

Kara umowna okreslona we wzorze umowy w § 7 ust. 3 na poziomie 30% wartosci brutto
umowy jest nieuzasadniona i razaco wygérowana. Zamawiajacy narzucajac w sposob jednostronny
powyzszy zapis umowy uczynil go niezwykle restrykcyjnym. Nalezy zauwazy¢, ze w prawie polskim
obowiazuje zasada swobody umow. Zgodnie z kodeksem cywilnym tj. z art. 353! strony zawierajace
umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie
sprzeciwialy si¢ wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego. Jak
wynika jednoznacznie z przywolanego przepisu, strony moga co prawda w umowie ksztaltowac
wzajemne prawa i obowiazki wedlug swojej woli, ale musza jednocze$nie mie¢ na uwadze granice
zakre$lone m.in. ustawa i zasadami wspdlzycia spofecznego. Zamawiajacy jako strona umowy
zobowiazany jest takze do przestrzegania zasad wynikajacych z art. 353" i nie moze jednostronnie
narzucaé¢ swojej woli drugiej stronie umowy i ksztaltowa¢ jej praw i obowiazkéw w sposéb dla niej
ewidentnie niekorzystny.

Tak rygorystyczne okreélenie kary umownej we wskazanym zapisie umowy moze spowodowac
niewaznos$¢ umowy. Zgodnie z brzmieniem art. 58 § 1 kodeksu cywilnego czynnos¢ prawna sprzeczna
z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wiasciwy przepis przewiduje
inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz w miejsce niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia



spolecznego (§ 2). Zawarcie we wzorze umowy komentowanego zapisu stanowi czynnosc, o ktorej
mowa w przywotanym artykule kodeksu cywilnego i w konsekwencji nalezaloby uznaé ja za
niewazng. Trzeba uwzgledni¢ réwniez zapis art. 484 § 2 kodeksu cywilnego, w mysl ktorego jezeli
zobowigzanie zostalo w znacznej czg¢sci wykonane, dtuznik moze zada¢ zmniejszenia kary umowne;j;
to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razaco wygdérowana.

Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowaniu nie moze ksztaftowa¢ odpowiedzialnosci
wykonawcy w sposob dowolny. Zakres odpowiedzialnosci wykonawey nie moze wykraczac poza
ramy prawne, o ktorych mowa w kodeksie cywilnym. Zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastgpstwa dziatania lub zaniechania z ktorego szkoda wynika.
Naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst oraz ewentualne korzysci ktore
moglby osiggnad (art. 361 § 112 k.c.).

Ponadto Zamawiajacy okreslil, ze kara umowna w wysokosci 30% warto$ci umowy brutto
przystuguje w razie odstapienia od umowy przez ktorakolwiek ze stron z przyczyn, za ktore
odpowiada Wykonawca, ale Zamawiajacy nie okreélit jednoczesnie wysokosci kary umownej
przystugujacej wykonawcy w sytuacji zajscia okolicznosci, za ktére odpowiada Zamawiajacy |
stanowigce podstawe do odstapienia przez wykonawce od umowy.

Zamawiajacy takze w pozostalych zapisach dotyczacych kar umownych z tytulu
niedotrzymania okreslonych warunkow ograniczyt je tylko co do wykonawcy. Takie dzialanie
Zamawiajgcego stanowi naruszenie rownosci stron umowy, co stawia Zamawiajgcego na pozycji
uprzywilejowanej i w konsekwencji powoduje naruszenie przepisow Prawo zamowien publicznych i
kodeksu cywilnego. Zamawiajacy zabezpieczyl mi.in. poprzez zapis § 7 ust. 3 swoje interesy,
natomiast nie uczynit tego w odniesieniu do potencjalnego wykonawcy okreslajac warunki jego
odpowiedzialnosci w sposob jednostronny i majac na uwadze znaczng wartos¢ umowy nadzbyt
rygorystyczny.

Majgc powyzsze na wzgledzie, wnosimy jak w tresci niniejszego pisma.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian w zakresie wysokosci kar
umownych tj. § 7 ust. 3 wzoru umowy nr PL/000023461/4241/MKO/14 stanowigcej zalacznik
numer 4 do SIWZ.

W zwiazku z zapytaniem Zamawiajacy nie przedtuza terminu sktadania ofert, godzina oraz data
sktadania ofert, jak i otwarcie pozostaja bez zmian.
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