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Ad. 1. Ogoélna charakterystyka pracy doktorskiej

Przedlozona do mojej recenzji praca doktorska autorstwa Pana Stawomira
Tomasiewicza skfada si¢ ze spisu tresci i nastepujacych rozdzialow:

— Wprowadzenie (rozdz. 1),

— Teza oraz cel rozprawy doktorskiej (rozdz. 2),
— Przeglad literatury (rozdz. 3),

— Czes$¢ badawcza — metodyka badan (rozdz. 4),
— Podsumowanie i wnioski (rozdz. 5),

Zakgczona bibliografia, zawierajgca 173 pozycje oraz 20 tzw. innych zrédel. Na
kolejnych stronach zamieszczono spis rysunkow i spis tabel. Catosé pracy zawarta jest na
119 stronach maszynopisu formatu A4. W recenzowanej pracy bardzo obszernie
omowiona jest literatura przedmiotu, ktéra zajmuje 50 stron (str. 12 — 62). Cze$é
merytoryczna pracy zajmuje 37 stron (str. 63 — 100). Wreszcie podsumowanie i wnioski
zajmujg 6 stron (str. 100 — 106). Spis rysunkéw wykazuje jeden rysunek w Rozdziale
pierwszym (tj. Wprowadzenie) a w rozdziale nr 3 jest 26 rysunkéw oraz w rozdziale nr 4
sq 33 rysunki. Do rysunkéw zaliczono takze zdjgcia, ktorych w recenzowanej pracy jest
43.

W pracy znajduje si¢ 21 tabel (8 w rozdziale 3, 11 w rozdziale 4 i 2 w rozdziale 5).
W tabelach zawarte sg dane uzyskane z pomiaréw i badan a takze dane pozyskane z innych
opracowan, ktorych przywolanie w tej pracy byto konieczne. Autor rozprawy doktorskiej
zwanej tez w dalszej czgsci dysertacjg juz we Wprowadzeniu przytacza opinie uznanych
autorytetow z zakresu gornictwa o tym, ze wszystko zaczelo si¢ od gornictwa. Juz w epoce
brazu potrzebne byly kopaliny, z czasem oczekiwano ich coraz wiecej co wymuszalo
rozwoj gornictwa, bez ktérego niemozliwy bylby rozwéj cywilizacji. W tej sytuacji nie
wystarczaty dotad stosowane narzedzia pracy. Siggano wige po bardziej wydajne i tarsze
materiaty i technologie.

Na temat zapotrzebowania na wegiel Doktorant przytacza opinie spotki
Weglokoks S.A. Wynika z niej, ze wydobycie wegla na $wiecie bedzie wzrasta¢ jeszcze co
najmniej do 2035 roku, kiedy to osiagnie wielko$¢ ok. 6 miliardéw Mg. Wazne jest tez
bezpieczne wydobywanie wegla i spalanie go wedtug najnowszych technologii. W tym
miejscu Doktorant wskazuje na wspotprace nauki z gérnictwem. Wymienia kopalnie
Silesia, ktora zostata wykupiona (w 2010 r.) przez kapitat czeski. W tej kopalni, kosztem
duzych nakladéw wykonano wiele inwestycji, przez co osiagnieto juz rentowne
wydobycie.

W Polskich kopalniach wegla kamiennego wystepuja liczne zagrozenia naturalne.
Zastosowanie nowych technologii jest mozliwe dopiero po wykonaniu wielu badan
1 doswiadczen oraz wskazaniu pozytywnych wynikéw. W poszukiwaniu tanszego $rodka
do wurabiania wegla Doktorant proponuje wprowadzenie do kopald wegla Srodka
Rozpreznego (SR). Dotychczas srodek ten, sktadajacy si¢ gtownie z tlenku wapnia (CaO)
nie byl stosowany w kopalniach wegla kamiennego z powodu wystepowania w nich
zagrozen naturalnych.



Doktorant stawia w swojej dysertacji teze, ze: ,,Srodek Rozprezny moze stanowié
bezpieczng, alternatywng metod¢ urabiania skal w kopalniach wegla kamiennego
w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych”.

Z kolei celem badawczym rozprawy jest:

—> przetestowanie, czy wykorzystanie Srodka Rozpreznego nie spowoduje
podniesienia poziomu istniejgcych zagrozen naturalnych w podziemnej kopalni
wegla

—> przeanalizowanie czy uzywanie Srodka Rozpreznego nie wprowadzi nowego
zagrozenia do srodowiska w kopalni podziemne;.

Celem aplikacyjnym rozprawy jest opracowanie instrukcji bezpiecznego stosowania

Srodka Rozpreznego w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych w podziemnych
kopalniach wegla kamiennego.

Przeglad literatury tematu

Przed podje¢ciem zasadniczych badan Doktorant przytacza i analizuje bardzo obszerna
literature przedmiotu. Na wymienione w spisie literatury 173 pozycje publicystyczne, 127
pozycji jest w jezyku polskim, 41 pozycji jest w jezyku angielskim, 3 pozycje sa w jezyku
niemieckim, 1 pozycja w jezyku rosyjskim i jedna w jezyku ukrainskim. Pozycje inne to
akty prawne, obowigzujace Rozporzadzenia, instrukcje, informacje o firmach zaplecza
gorniczego i prospekty firm o profilu mechanicznym. Na bazie przytoczonej literatury
Doktorant opisuje rodzaje i charakter skal przewidzianych do wurabiania, systemy
eksploatacji, zwtaszcza poktadow wegla i rud miedzi. Duzo miejsca Doktorant poswigca
omoOwieniu wyposazenia gérnictwa w maszyny urabiajgce, kombajny do drazenia
przekopow i chodnikéw a takze maszyny do urabiania wegla brunatnego w kopalniach
odkrywkowych. Wiele prac w gornictwie wykonuje si¢ jeszcze przy uzyciu materialow
wybuchowych — Doktorant poswigca im w swojej pracy sporo uwagi. Charakteryzuje je
pod wzgledem skutecznosci dziatania oraz stopnia bezpieczenstwa, zwlaszcza wobec
metanu i pylu weglowego. Stad tez materialy wybuchowe (MW), zgodnie z przepisami
dzieli si¢ na:

— skalne,

— weglowe,

— metanowe,

— metanowe, specjalne.

W tej czesci pracy Doktorant omawia zastosowanie materialdw wybuchowych w
réznych rodzajach gornictwa. Tutaj tez Autor poswiecit wiele miejsca na opis stosowanych
zapalnikow nowej generacji nieelektrycznych i zapalnikéw elektronicznych. Wybuch
materialdéw musi byé inicjowany, stad tez rodzaj stosowanych zapalnikow jest niezmiernie
istotny.

W dalszej czesci analizy literatury przedmiotu Doktorant przytacza alternatywne
metody urabiania skal w gornictwie podziemnym — na przyktad Metoda Cardox
wynaleziona w USA w 1938 r. Jednakze nie przyjeta si¢ ona w polskim
w gérnictwie pomimo pozytywnych jej cech w polach metanowych. Kolejna metoda z tej
grupy materialtdw rozpreznych jest metoda wykorzystujaca naboje wypelnione



niewybuchowymi komponentami. W dalszej czgsci analizy lektury Doktorant omawia
srodki rozprezne jako alternatywng metode urabiania calizny.

Stad juz Autor zbliza si¢ do zasadniczego tematu, ktérym jest zastosowanie $rodka
rozprgznego do urabiania skal w warunkach zagrozen naturalnych. Urabianie skat zalezy
od ich wiasciwosci. Autor charakteryzuje je w kilku tabelach od numeru 3.1 do 3.7. Dale;j
Autor opisuje mechanizm niszczenia spojnosci skal przy uzyciu $rodkéw rozpreznych.
W badaniach nad zastosowaniem $rodka rozpr¢zonego jako materialu urabiajacego bardzo
wazng informacjg jest opis zagrozen, w ktérych mialby by¢ stosowany srodek rozprezny.
W tej czgsci pracy Autor analizuje przepisy obowiazujace w nastepujacych zagrozeniach
naturalnych:
zagrozenia metanowe,
zagrozenia tapaniami,
zagrozenia pozarami endogenicznymi,
zagrozenia wybuchem gazdéw i skal,
zagrozenia wybuchem pytu weglowego,
zagrozenia klimatyczne,
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zagrozenia wodne, erupcyjne i inne.

Podsumowujgc czes¢ pracy zatytutowang ,,Przeglad literatury” nalezy stwierdzié, ze
jest ona bardzo obszerna — nawet zbyt obszerna (ok. 50 stron tj ok. 50% objetosci catej
pracy). Pozytywna cecha tej czg$ci pracy doktorskiej jest przedstawienie poglebione;
wiedzy Doktoranta na temat podejmowanej pracy badawczej. Autor prezentuje w ten
sposob dobre przygotowanie do realizacji zasadniczej czesci rozprawy doktorskiej.

Ad. 2. Ocena merytoryczna pracy doktorskiej

Rozdziat 4, czyli badanie i opis metodyki badan Doktorant przedstawia, jako
zasadniczg czg$¢ uzasadniajgcg tezg rozprawy doktorskiej. Na wstepie scharakteryzowano
badany materiat urabiajacy, czyli Srodek Rozprezny. Glownym skiadnikiem tego Srodka
Rozpreznego jest tlenek wapnia (CaO) oraz krzemiany. Zwiazek ten bardzo gwattownie
reaguje z woda tworzac wodorotlenek wapnia — Ca(OH),, ogdlne znany pod nazwa wapno
gaszone. Procesowi gaszenia wapnia towarzyszy wydzielanie si¢ znacznej ilosci ciepta i
zwigkszenie objetosci, co powoduje wytworzenie ci$nienia rzedu 30 — 40 MPa. Doktorant
stwierdza, ze prezentowany Srodek Rozprezny jest materialem ekologicznym, nietrujacym
i nie toksycznym. Charakteryzuje si¢ wysokim stopniem bezpieczenistwa w czasie jego
stosowania, nie wytwarza drgan sejsmicznych wywotanych falg uderzeniowa, hatasu,
rozrzutu odtamkoéw skalnych. Postaé tego materiatu gotowa do zastosowania to mieszanina
tlenku wapnia i wody w proporcji 7:3, czyli siedem czedci tlenku wapnia i 3 czesci wody.
W ten sposob uzyskuje si¢ material plastyczny, tatwy do wprowadzenia do otworu
wywierconego w caliznie albo do szczeliny w tej caliznie. Srodek ten juz obecnie ma
liczne zastosowania na powierzchni, np. do burzenia budynkéw, fundamentéw,
przyczotkdw mostéw itp. Material ten nie byt dotad stosowany w podziemiach kopaln z
uwagi na brak badan zwigzanych ze wspdlpracg tego zwiazku chemicznego z
zagrozeniami wystepujacymi w kopalni. Doktorant podejmuje sie wlasnie zbadania
mozliwosci zastosowania tego $rodka rozpreznego w kopalni w obecnosci wybranych,



najczesciej wystepujacych zagrozen. Autor okresla efekty, jakie zamierza osiagnac
podczas badan. Niektére z nich wymagaja zastosowania specjalistycznych narzg¢dzi i
aparatury — np. mikroskopu skaningowego do okreslenia skladu pierwiastkowego i
przyblizonego sktadu ilosciowego substancji statych. Dodatkowo do tego zadania
zastosowano metode analizy rentgenowskiej wytwarzajacej pasmo promieniowania
rentgenowskiego pozwalajgcego na okreslenie sktadu jakosciowego badanej probki srodka
rozpreznego. Do badania uzyto probek suchych. Do dalszych badan uzyto
specjalistycznego sprzetu, np. do badania zagrozenia wybuchem pylu weglowego
wykorzystano metalowa sztolni¢ badawcza (rys. 4.12). Doktorant opisujac sklad
chemiczny powietrza kopalnianego zapisal, ze st¢zenie tlenku wegla nie powinno by¢
wigksze niz 1%. To oczywiscie btad, zapewne chodzi o dwutlenek wegla.

Najistotniejsze efekty badan to okreslenie st¢zenia gazow w miejscu zastosowania
srodka rozpreznego oraz wytworzonej przez niego temperatury i ci$nienia. Zaangazowany
sprzet i niewgtpliwa pomoc instytucji naukowych i przemystowych np. Zaktady Azotowe
w Tarnowie, ztozyty sie na realizacje tej interesujacej pracy naukowe;.

Doktorant, zgodnie z zalozeniami, prowadzil badania na temat wspoipracy
omawianego srodka rozpreznego z zagrozeniami naturalnymi w kopalni. W efekcie tych
badan stwierdzono, ze srodek rozprezny moze wspdtpracowac z takimi zagrozeniami, jak:
— tgpania,

— zagrozenia wodne,
— zagrozenia substancjami promieniotwdrczymi.

Do zagrozen przy wystepowaniu ktorych Srodek Rozprezny mogtby wplywaé
negatywnie zaliczono:

— zagrozenie metanowe i mozliwe zapalenie CHa,

—> zagrozenie zapaleniem niebezpiecznego pytu weglowego w mieszaninie powietrznej,

—> zagrozenie samozapaleniem wegla i w konsekwencji wptyw na pozary endogeniczne,

—> zagrozenia klimatyczne mogg ulec pogorszeniu na skutek reakcji egzotermicznej
srodka rozprezonego.

Zarobwno temperatura, jak i cisnienie uzaleznione s3 od Srednicy
i dlugosci otworu oraz ilosci wprowadzonego do niego materiatu rozpr¢zonego. Doktorant
uzyskane w  wyniku badan dane ujgt w tabelach  zamieszczonych
w rozdziale czwartym.

W rozdziale pigtym Doktorant opisal opracowang przez siebie bardzo szczegbtowa
instrukcje stosowania $rodka rozpreznego bedacego przedmiotem dysertacji. Stosowanie
si¢ do tej instrukcji powinno zapewni¢ bezpieczenstwo pracy.

W ocenie recenzenta cele pracy doktorskiej stawiane na wstgpie zostaly osiagnigte, co
oznacza, ze Doktorant wykazal sie dobrg znajomoscig rozpracowywanego zagadnienia.

Ad. 3. Ocena pracy doktorskiej przez zastosowanie programu
antyplagiatowego.

Badanie pod katem plagiatu zastosowano tylko w odniesieniu do czgsci badawczej i
metodyki badan. Ta wiasnie cze$¢ wskazana jest przez Autora jako element nowy
w omawianej dziedzinie nauki. Ze wzgledu na znacza objgtos¢ tej czesci doktoratu do



celow oceny antyplagiatowej podzielono ja na dwie partie. Oceniajagc prace nalezy
uzyskane wyniki posumowa¢ — co daje wynik ogélny 9,05%. Wynik Badania w
przekazanej przez audytora (program) formie tzw.: Raport ogélny zataczono do Recenzji.
Uzyskany wynik nie wskazuje na mozliwo$¢ korzystania przez Doktoranta z obcych zrodet
w sposob niedozwolony.

Cze$¢ I badania

Raport ogolny
Data analizy: 29:7/2019
Konflikty semantyczne: 0
Konflikty doslowne: 51
Liczba znakow: 86859
Przeanalizowane zdania: 327
Wynik koncowy: 4.92%

| Znacznik konflikt semantyczny informuje o konfliktach w zdaniach, w
ktorych wykryto fragmenty tekstu o tym samym znaczeniu
merytorycznym.

Znacznik konflikt doslowny informuje o konfliktach w zdaniach, w .
| ktorych wykryto identyczne fragmenty tekstu. i

Znacznik przeanalizowane zdania informuje o ilosci zdan, ktore
podlegaja kryteriom analizy systemu rapidus.org. Liczba
przeanalizowanych zdan rézni si¢ od calkowitej liczby zdan zawartych
w dokumencie.

Czes¢ 11 badania

Raport og6lny
Data analizy: 29/7/2019
Konflikty semantyczne: 0
Konflikty dostowne: 37
Liczba znakow: 80197
Przeanalizowane zdania: 284
Wynik koncowy: 4.13%

Znacznik konflikt semantyczny informuje o konfliktach w zdaniach, w
- ktorych wykryto fragmenty tekstu o tym samym znaczeniu
| merytorycznym.

- Znacznik konflikt doslowny informuje o konfliktach w zdaniach, w
ktorych wykryto identyczne fragmenty tekstu.

- Znacznik przeanalizowane zdania informuje o ilosci zdan, ktore
podlegajg kryteriom analizy systemu rapidus.org. Liczba

- przeanalizowanych zdan rozni si¢ od caltkowitej liczby zdan zawartych

. w dokumencie.



Ad. 4. Uwagi krytyczne i wniosek koncowy

1. Zasadniczg uwagg krytycznag jest zastrzezenie co do rozkladu materialu w pracy
doktorskiej. Rozdzial trzeci traktujacy o literaturze przedmiotu jest zbyt obszerny
i zaburza proporcje poszczegdlnych rozdziatdéw dysertacji. Najwazniejszy rozdzial —
czwarty stanowi zaledwie 74% objetosci rozdziatu trzeciego, czyli literatury przedmiotu.

2. Literatura przedmiotu jest wprawdzie dobrze dobrana ale znaczna jej czg$¢ (przepisy
goérnicze) powinny by¢ znane kazdemu gornikowi, wiec wystarczyloby tylko powota¢ si¢
na nie, a zbednie zuzytg tu objetos¢ przeznaczy¢ na opis badan, ktdrej to informacji nigdy
nie jest za wiele.

3. Na stronie 66 doktoratu omawiajgc sktad chemiczny atmosfery kopalnianej Doktorant
pisze, ze maksymalna zawarto$¢ tlenku wegla w tym srodowisku nie moze przekroczy¢
1%. Jest to oczywiscie pomytka. Powinno by¢ dwutlenku wegla.

4. Podpunkt 3.7 — brakuje litery ,w” miedzy stowami: rozprezonego gornictwie
podziemnym. Powinno by¢ Rozpreznego w gornictwie podziemnym.

5. W bibliografii wskazujac strone internetowa nalezy poda¢ dat¢ dostgpu czyli kiedy z niej
korzystano.

Przedstawione uwagi krytyczne, chociaz zdaniem Recenzenta stuszne, mozna pomina¢
biorgc pod uwage ogrom pracy wlozonej przez Doktoranta podczas realizacji badan
przeprowadzonych zwlaszcza w podziemiach kopalni oraz z udzialem specjalistycznego
sprzetu. Duza ilo$¢ publikacji przytoczonych przez Autora dysertacji i powolanych w tresci
doktoratu swiadczy o gruntownym zapoznaniu si¢ z lekturg i przygotowaniu si¢ do obrony
pracy doktorskie;j.

Uwagi pod numerem 3 i 4 mozna uzna¢ za oczywiste pomyiki i mozliwe jest ich
natychmiastowe usunigcie. Uwaga 5 do zastosowania w przyszlosci.

Reasumujgc, przedtozona do mojej recenzji praca doktorska p.t. ,,Badania Srodka
rozpre¢znego w Srodowisku wspolwystepowania zagrozen naturalnych w kopalniach
wegla kamiennego” autorstwa Pana Stawomira Tomasiewicza spelnia wymagania stawiane
pracom doktorskim okreslone w ustawie o stopniach i tytule naukowym z dnia 14 marca
2003 r. (Dz. U. nr 2014 Poz. 1852 z dnia 2014.12.22 w wersji obowigzujacej od 25 maja
2015 r.). W mojej ocenie Doktorant wykazal si¢ duza wiedza z zakresu technologii
stosowania $rodkéw rozpreznych w gornictwie wraz z wspotwystepujacymi w kopalni
zagrozeniami naturalnymi. W $wietle powyzszym zwracam si¢ do Rady Naukowej
Gtéwnego Instytutu Goérnictwa z wnioskiem o dopuszczenie przedmiotowej pracy do
publicznej obrony.
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