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I. PODSTAWA OPRACOWANIA | PRZEDMIOT RECENZJI

Recenzj¢ opracowano na podstawie pisma Pana prof. dr hab. inz. Stanistawa Pru-
ska Dyrektora Glownego Instytutu Gornictwa w Katowicach z dnia 12.07.2019r.

Przedmiotem recenzji jest zatagczona do w w. pisma rozprawa doktorska Pana
mgr inz. Stawomira Tomasiewicza pt.: ,, Badania srodka rozpreznego w srodowisku
wspotwystepowania zagrozen naturalnych w  kopalniach wegla kamiennego”,
zrealizowana pod kierunkiem promotora Pani prof. dr hab. inz. Jolanty Bieganskiej
1 promotora pomocniczego Pana dr inz. Jacka Sobali.

Il. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ROZPRAWY

Przedmiotowa rozprawa doktorska mgr inz. Slawomira Tomasiewicza
pt. ,,Badania srodka rozpreznego w srodowisku wspotwystepowania zagrozen natural-
nych w kopalniach wegla kamiennego” liczy 119 stron tekstu, 60 rysunkow, 21 tabel
oraz 173 pozycji literaturowych i 20 innych zrodet branzowych i netograficznych.

Rozprawa zaczynajgca si¢ od spisu tresci i streszczenia w jezyku angielskim,
obejmuje swoim zakresem pie¢ rozdziatdow zasadniczych oraz trzy koncowe, zawiera-
jace spisy literatury, rysunkow i tabel.

Rozdziat pierwszy zawiera wprowadzenie do problematyki pracy, nawigzujac do
prywatyzacji kopalni ,,Silesia”, ktora po przejeciu przez czeskiego inwestora utracila

zezwolenie na uzywanie i przechowywanie $rodkow strzatlowych, co uniemozliwito
prowadzenie robdt gorniczych z uzyciem MW. Konieczno$¢ przebudowy, z uwagi na
maty przekroj odcinka jednego z przekopow kopalni wykonanego w obudowie beto-
nowej i murowanej, przy utrzymaniu ruchu wyrobiska i wykluczeniu uzycia wielko-
gabarytowych maszyn urabiajagcych stanowita asumpt do poszukiwania alternatyw-
nych metod urabiania zwieztych skal wystepujacych w otoczeniu wyrobiska. Stad tez
do wykonania przebudowy wyrobiska wykorzystano stosowany w gérnictwie odkryw-
kowym srodek rozprezny (SR). Pozytywne efekty wykorzystania tego $rodka przy



urabianiu betonowej obudowy wyrobiska i skal otaczajacych wskazaty na mozliwos¢
zastosowania tego srodka w gornictwie podziemnym. Stanowito to przestanke dla au-
tora do podjecia badan potwierdzajacych mozliwo$¢ bezpiecznego stosowania tej
technologii w typowych dla kopaln wegla kamiennego warunkach wystepowania za-
grozen naturalnych.

W rozdziale drugim sformutowano teze rozprawy (,,Srodek Rozprezny moze sta-

nowic¢ bezpieczng alternatywng metode urabiania skat w kopalniach wegla kamienne-
go W warunkach wystepowania zagrozen naturalnych”) i okre$lono zasadnicze cele
pracy. Cel badawczy stanowito przetestowanie SR w aspekcie potencjalnego wzrostu,
w wyniku jego zastosowania, poziomu zagrozen naturalnych oraz z uwagi na mozli-
wo$¢ ujawnienia si¢ nowego zagrozenia w Srodowisku kopalnianym. Celem praktycz-
nym z kolei byto opracowanie instrukcji bezpiecznego stosowania SR w warunkach
wystepowania zagrozen naturalnych.
Rozdziat trzeci stanowi obszerny (51 stron) przeglad literatury kolejno z zakresu:
— urabiania mechanicznego stosowanego w goérnictwie podziemnym (kombajny, stru-
gi i glowice $cianowe, kombajny chodnikowe i tarcze TBM) i odkrywkowym (spy-
charki z osprzetem zrywakowym, kombajny frezujace, zrywaki wibracyjne, mioty
hydrauliczne, gtowice frezujace) — 11 stron;

— Zzastosowania materiatow wybuchowych i srodkow strzatlowych w gornictwie pod-
ziemnym i odkrywkowym — 11 stron ;

— alternatywnych metod urabiania w gornictwie podziemnym (cardox, naboje z mate-
riatem ekspansywnym) i odkrywkowym ($rodki rozprgzne, metody elektryczne) —
2 strony;

— $rodowiska stosowania §rodkow rozpreznych (sktad mineralogiczny oraz wtasciwo-
$ci fizyczne 1 mechaniczne, w tym wilasciwosci reologiczne skat ) — 7 stron,

— sposobow dezintegracji skat (mechanizm niszczenia skat przy urabianiu mecha-
nicznym oraz przy uzyciu materiatdbw wybuchowych i §rodkoéw rozpreznych) —
5 stron;

— zagrozen naturalnych w gornictwie wegla kamiennego (tgpaniami, metanowe, wy-
rzutami gazow i skat, wybuchem pytu weglowego, wodne, substancjami promienio-
tworczymi, klimatyczne 1 pozarami endogenicznymi) — 15 stron.

Przeprowadzong analiz¢ stanu wiedzy z w w. zagadnien obszernie zilustrowano mate-

riatem zdjeciowym.

Przedmiotowy rozdziat czwarty (38 stron) zatytutowany ,, Czes¢ badawcza — me-
todyka badan” zawiera:

— charakterystyke $rodka rozpreznego, W tym orientacyjny (doktadny objety jest
ochrong patentowq) sktad chemiczny, przebieg reakcji z wodg (hydratacji) oraz ce-

chy uzytkowe i1 zastosowanie;
— metodyke i wyniki badan (rozdzielnie w kolejnych podrozdziatach) srodka rozprez-
nego poprzez: oznaczenie sktadu chemicznego, badanie sktadu gazéw powstatych



w wyniku hydratacji, pomiar wytwarzanej sity, oznaczenie maksymalnej temperatu-
ry nagrzewania, bezpieczenstwa wzgledem metanu i pylu weglowego, okreslenie
wplywu na wzrost zagrozenia pozarowego oraz badanie dziatania w weglu.

Charakterystyke przeprowadzonych badan zilustrowano zdjeciami i schematami wy-
korzystanych w tym celu urzadzen 1 stanowisk badawczych, zestawiajac tabelarycznie
parametry zastosowanej aparatury pomiarowej. Wyniki badan zestawiono tabelarycz-
nie, przedstawiono na wykresach oraz zilustrowano wykonanymi w kopalni zdjeciami
badanego materiatu oraz obrazami z kamer termowizyjnej i introskopowej.

Zasadnicza rozprawa zakonczona jest rozdzialem podsumowujgcym wyniKi
przeprowadzonych badan, ktore wskazujg na mozliwo$¢ bezpiecznego stosowania

srodka rozpreznego w warunkach zagrozen: klimatycznego, gazowego, w tym meta-
nowego, wybuchem pylu weglowego i1 pozarami endogenicznymi 0raz nie ujawniaja
innych zagrozen w §rodowisku kopalnianym.

Na koncu pracy, w nienumerowanych rozdziatach zamieszczono cytowang
bibliografie, liczaca 173 pozycje (w tym 4 autorstwa lub wspotautorstwa doktoranta)
I 20 innych zrédet branzowych (w tym 11 netograficznych) oraz Spis rysunkow (60
pozycji) i Spis tabel (21 pozycji).

I11. MERYTORYCZNA OCENA ROZPRAWY
3.1. Ocena trafnosci wyboru i poprawnosci sformulowania tematu rozprawy

Tematyka rozprawy dotyczy mozliwosci zastosowania niewybuchowego mate-
rialu peczniejacego, zdefiniowanego w pracy jako $rodek rozprezny (SR), stanowiacy
alternatywna metode¢ urabiania w warunkach dotowych kopaln wegla kamiennego, ze
szczegblnym uwzglednieniem wystepowania zagrozen naturalnych.

Odnoszac sie do branzowych przepisow gorniczych', szereg znajdujacych sig
w nich zapisow dotyczy wymogoéw prowadzenia robdt gorniczych, w tym wykonywa-
nia robot strzatlowych w warunkach zagrozen naturalnych. Stad tez, majac na uwadze
juz tylko same obligujace wymagania prawne, trzeba stwierdzié, ze podjeta tematyka
rozprawy jest wazna, aktualna i moze mie¢ wymiar praktycznego zastosowania.

Ze wzgledu na range zagadnienia, jakim jest bezpieczne prowadzenie robot gor-
niczych w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych, recenzowana praca dok-
torska stanowi istotny element w tym zakresie i wskazuje nowe mozliwos$ci zastoso-

' Rozporzadzenie Ministra Energii: z dnia 23 listopada 2016 r. w sprawie szczegélowych wymagar

dotyczqgcych prowadzenia ruchu podziemnych zaktadow gorniczych;

Rozporzadzenie Ministra Energii z dnia 9 listopada 2016 r. w sprawie szczegotowych wymagan
dotyczqcych przechowywania i uzywania srodkow strzatowych i sprzetu strzatowego w ruchu za-
ktadu gorniczego,

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie zagrozer natu-
ralnych w zaktadach gorniczych.



wania alternatywnych bezpiecznych metod urabiania i dezintegracji gérotworu w pod-
ziemnych zaktadach gérniczych. Czytajac wprowadzenie pewien niedosyt pozostawia
brak pehiejszego uzasadnienia podj¢cia tematu. Ponadto pewng dwuznaczno$¢ moze
wprowadza¢ uzyte w temacie pracy sformulowanie ,, wspotwystepowania zagrozen”
(zamiast ,, wystepowania”), cz¢sto okreslane mianem zagrozen skojarzonych, ktora to
problematyka jednoczesnego wystepowania 1 wzajemnego oddziatywania zagrozen nie
byla poruszana w pracy, zwlaszcza ze w tekscie rozprawy, w tym w tezie, celach
1 podsumowaniu uzywano juz bardziej adekwatnego sformutowania ,, wystepowania
zagrozen”.

Pomimo tych uwag oceniam wybodr tematu rozprawy jako trafny i prawidtowo
sformutowany, tak pod wzgledem naukowym dotyczacym przeprowadzonych badan
srodka rozpreznego, jak i praktycznym wskazujacym na mozliwos¢ jego zastosowania
w kopalniach wegla kamiennego w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych.

3.2. Ocena prawidlowosci tezy oraz poprawnosci sformulowania celéw rozprawy

W rozdziale drugim dla potrzeb rozprawy postawiono teze méwiaca, ze ,,Srodek
Rozprezny moze stanowi¢ bezpieczng alternatywng metode urabiania skat w kopal-
niach wegla kamiennego w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych”. Teza ta
stanowi niejako rozwinigcie tematu rozprawy, jednoczes$nie stawiajac przed pracg za-
dania shuzgce wykazaniu jej stusznoéci. Uwazam, ze postawiona teza rozprawy jest
prawidtowa, aczkolwiek brakuje mi w tej czg$ci pracy wskazania przestanek jej sfor-
mulowania oraz okreslenia kierunkéw jej weryfikacji.

W rozdziale trzecim sformutowano rowniez zasadnicze cele rozprawy. Za cel
badawczy postawiono przeprowadzenie badan majacych na celu okreslenie potencjal-
nego wptywu zastosowania srodka rozpreznego na wielko$¢ zagrozen naturalnych
w warunkach kopalni wegla kamiennego oraz wykazanie ewentualnego ujawnienia si¢
innych zagrozen w podziemnym $rodowisku kopalnianym. Natomiast celem praktycz-
nym byto opracowanie instrukcji bezpiecznego stosowania srodka rozpr¢znego w wa-
runkach wystepowania zagrozen naturalnych w kopalniach wegla kamiennego. Przed-
stawione cele rozprawy uznaj¢ za poprawne w aspekcie ich naukowego i utylitarnego
charakteru. Pewien niedosyt pozostawia jednak ich ogoélnikowos¢, zwlaszcza wynika-
jaca z braku odniesienia si¢ do konkretnych zagrozen naturalnych i ich parametréw, na
ktore zastosowanie $rodka rozpreznego mogly by mie¢ nie tylko niekorzystny, ale
réwniez korzystny wplyw.

3.3. Ocena znajomosci stanu wiedzy i metodologii badan zwigzanych z rozprawa

Doktorant przedstawiajac w rozprawie stan wiedzy w zakresie maszyn urabiaja-
cych, srodkow strzatowych oraz alternatywnych metod urabiania w gérnictwie pod-
ziemnym i odkrywkowym, charakteryzujgc srodowisko skalne pod katem stosowania

srodkow rozpreznych oraz sposoby dezintegracji skal, a takze analizujac zagrozenia
naturalne wystepujace w kopalniach wegla kamiennego powotat si¢ na ok. 170 pozycji



bibliograficznych i zrédet netograficznych. W obszarze tej bibliografii wskazat m.in.
na pozycje ksigzkowe 1 czasopiSmiennicze, akty prawne, normy branzowe 1 katalogi
produktow, korzystajagc zardwno ze zrodet polskich jak i zagranicznych. Ta dosé¢ ob-
szerna i gruntowna analiza stanu wiedzy moze swiadczy¢, ze w obszarze dokonanego
przegladu literaturowego Doktorant wykazat sie¢ dobrg znajomos$cig opisywanych za-
gadnien. Niestety znaczna ich cz¢s$¢ jest luzno zwigzana z przedmiotem pracy (dotyczy
to zwlaszcza opisywanych metod urabiania w gornictwie odkrywkowym) i nazbyt
szczegblowo analizowana. Zwlaszcza, ze niektore opisane zagadnienia sg dla srodowi-
ska gorniczego ogdlnie dostgpne i powszechnie znane.

Odnoszac si¢ do znajomos$ci Doktoranta zagadnien zwigzanych z tytulowym
srodkiem rozpreznym, to jego ogolny opis znajduje si¢ w przegladzie literaturowym
w podrozdziale dotyczacym alternatywnego urabiania w gornictwie odkrywkowym,
za$ szersza charakterystyka zawarta jest w czegsci badawczej pracy w pierwszym pod-
rozdziale dotyczacym opisu $rodka jako materialu badawczego. Ponadto w przegladzie
literaturowym w podrozdziale omawiajagcym sposoby dezintegracji skal przedstawiono
mechanizm niszczenia spojnosci skal przy uzyciu srodkow rozpreznych. Uwazam ze
byloby lepiej dla przejrzystosci rozprawy, by analiza stanu wiedzy na temat charakte-
rystyki, sposobu dziatania i zakresu stosowania Srodkow rozpreznych znajdowaty sie
w jednym oddzielnym rozdziale czy podrozdziale.

Pomimo tych uwag trzeba podkresli¢, ze dobra znajomos¢ Doktoranta zagadnien
zwigzanych z tematyka pracy potwierdza rowniez Jego wczesniejsza, znajdujaca od-
zwierciedlenie w rozprawie, dziatalno$¢ publikacyjna i aktywno$¢ konferencyjna.

Z uwagi na fakt, ze jednym z celdéw rozprawy byto przeprowadzenie badan §rod-
ka rozpreznego w aspekcie jego zastosowania w kopalniach wegla kamiennego w wa-
runkach wystepowania zagrozen naturalnych, jednym z elementow pracy winna by¢
analiza metodologii badan zwigzanych z tematyka rozprawy. Co prawda nie ma takiej
analizy w przegladzie literaturowym, jednak mozna ja znalezé w czgsci badawczej,
gdzie przy omawianiu kolejnych badan Doktorant odnidst si¢ do innych, w tym alter-
natywnych metod badawczych. Przyktadowo: przy badaniu sktadu chemicznego ga-
z6w w procesie hydratacji srodka rozpreznego przedstawit sposoby kontroli parame-
trow atmosfery kopalnianej, w tym odmiany innych niz zastosowano analiz chromato-
graficznych; przy badaniu bezpieczenstwa tego srodka wobec metanu i pytu weglowe-
go omowit stanowisko do badania stopnia bezpieczenstwa materiatéw wybuchowych
wobec mieszanin powietrza z metanem 1 pylem weglowym, a przy badaniu $rodka
rozpreznego w weglu przeanalizowal metody badawcze okreslajace dziatanie materia-
tow wybuchowych na powstanie szczelin oraz na stateczno$¢ wyrobisk. Analiza meto-
dologii badan, przyktadowo ujeta w przegladzie literaturowym, bytaby moim zdaniem
petniejsza, gdyby uwzgledniala metodyke badan innych $rodkow chemicznych stoso-
wanych w kopalniach, np. wzmiankowanych w czg¢sci badawczej materiatow iniekcyj-
nych - klejow i spoiw do wzmacniania czy tez uszczelniania spekanego gorotworu



w warunkach zagrozenia metanowego, pozarami endogenicznymi czy wodnego. Uwa-
ga ta nie umniejsza to jednak znajomosci Doktoranta metodologii badan zwigzanych
z rozprawg, a tym samym Jego przygotowania naukowego do przeprowadzonych
przez badan.

3.4. Ocena poprawnosci struktury rozprawy

Recenzowana praca doktorska sktada sie¢ z wprowadzenia, trzech rozdziatow te-
matycznych, podsumowania, bibliografii, oraz spisu rysunkéw i tabel. Zawiera zatem
typowe elementy prawidlowej struktury rozprawy. W korpusie rozprawy (rozdziaty 3
I 4), stanowigcym zasadniczg czg$¢ pracy zastosowano 3 stopnie podziatu (na rozdzia-
ty, podrozdzialy, punkty). Wyjatek stanowia 1-Stronicowy rozdziat 2 (Teza oraz cel
pracy doktorskiej), ktory nie zawiera podrozdzialow. Moim zdaniem rozdziat ten,
z uwagi na lakoniczno$¢ mozna byto wiaczy¢ do rozdziatu 1 (Wprowadzenie), scalajac
jego tytut (np. Wprowadzenie — teza i cel rozprawy). Pewien niedosyt pozostawia
struktura ostatniego rozdziatu 5 (Podsumowanie i wnioski). Brakuje w nim bowiem
dodania do akapitow rozpoczynajacych wnioski numerowania lub punktowania, CO
uczyniloby ten rozdziat bardziej przejrzystym. Ponadto wydaje si¢, ze zamieszczona w
tym rozdziale, stanowigca jedyny podrozdziat 5.1. Instrukcja bezpiecznego stosowania
Srodka Rozpreznego na dole kopalni mogtaby by¢ ujeta w oddzielny rozdziat poprze-
dzajacy lub stanowigca zalacznik do rozprawy.
Uwagi te nie zmieniaja jednak opinii, ze struktura pracy jest w miar¢ przejrzysta i czy-
telna. Nie budzi wigkszych zastrzezen kolejno$¢ rozdzialow i podrozdziatow, ktore
tworza cigg przyczynowo - skutkowy i w sposob logiczny przedstawiaja istot¢ oma-
wianego zagadnienia.

3.5. Ocena prawidlowosci zastosowanych metod badawczych i poprawnoSci
przedstawienia wynikow

Praca doktorska oparta jest na przeprowadzonych badaniach srodka rozpr¢znego,
co do sktadu chemicznego materiatu badawczego, powstatych gazéw 1 sity wytwarza-
nej w procesie jego hydratacji, maksymalnej temperatury nagrzewania, bezpieczen-
stwa wobec metanu i pylu weglowego, wptywu na przebieg procesu samozapalenia
oraz jego oddziatywania na osrodek skalny. Zastosowane przez Doktoranta metody
badawcze, wynikajace zarowno z ogélnodostepnych metod, jak i z analizy badan do-
tyczacych materiatow wybuchowych czy pomiaréw szczelinowatosci W otworach
wiertniczych, prowadzone byly zarbwno w warunkach laboratoryjnych jak i kopalnia-
nych. Do przeprowadzonych badan wykorzystano nastgpujace metody:

— analize¢ skaningowa oraz mikroanalize rentgenowska, stosowane do okreslenia skta-
du chemicznego $rodka rozpr¢znego;

— analiz¢ chromatograficzng z wykorzystaniem desorpcji termicznej, dla badania
sktadu chemicznego gazow powstatych w wyniku hydratacji srodka rozpreznego;



— proby wytrzymato$ciowe z wykorzystaniem tensometrii oporowej, w celu okresle-
nia sity wytwarzanej w procesie hydratacji srodka rozprgznego;

— analize promieniowania cieplnego z wykorzystaniem pirometru i kamery termowi-
zyjnej, dla wyznaczenia maksymalnej temperatury $rodka rozpr¢znego,

— pomiary temperatury z uzyciem termopary, dla badania mozliwo$ci zapalenia mie-
szaniny powietrza z metanem i pylem weglowym oraz wplywu na proces samoza-
grzewania wegla;

— analize szczelinowatosci w otworach badawczych z wykorzystaniem kamery intro-
skopowej, w celu okreslenia dziatania srodka rozpreznego w weglu.

W przeprowadzonych badaniach stosowano zaréwno dostgpny jak i specjalnie
skonstruowany dla potrzeb badan sprz¢t badawczy. Do badania wytwarzanej sity w
procesie hydratacji srodka rozpreznego zostato zaprojektowane i wykonane specjalne
stanowisko badawcze wzorowane na maszynie wytrzymatosciowej, do pobrania ga-
zOw powstatych w procesie hydratacji stanowisko z sitownikiem hydraulicznym spe-
cjalnej konstrukcji, za$ do badania wptywu temperatury procesu hydratacji na proces
samozagrzewania wegla stanowisko w postaci cylindra stalowego z pokrywa.

Badania prowadzono w laboratoriach Zaktadow Azotowych w Tarnowie-
Moscicach oraz Gtownego Instytutu Gorniczego w Katowicach, w tym we wchodzace;j
w sktad instytutu kopalni do$wiadczalnej ,,Barbara” w Mikotowie. Z kolei badania
kopalniane in situ zrealizowano w kopalni ,,Silesia” w Czechowicach-Dziedzicach.

Wyniki przeprowadzonych badan zestawiono tabelarycznie, zilustrowano na wy-
kresach oraz przedstawiono w formie obrazéw uzyskanych z mikroskopu skaningo-
wego, kamer termowizyjnej 1 introskopowej, a takze udokumentowano na zdjeciach
z wyrobisk kopalnianych.

Reasumujac, zastosowane przez Doktoranta metody badawcze sa prawidlowe,
a przedstawione w sposob poprawny Wyniki zostaty logicznie zinterpretowane, stuzac
do wykazania stuszno$ci przedstawionej tezy oraz prowadzac do wyartykutowania
odpowiednich wnioskow.

3.6. Ocena oryginalnosci rozprawy jako dziela naukowego

Podstawowym efektem recenzowanej pracy doktorskiej byto przeprowadzenie
badan $rodka rozpreznego w Srodowisku wystepowania zagrozen naturalnych specy-
ficznych dla kopaln wegla kamiennego oraz wykazanie mozliwosci wdrozenia tego
srodka jako alternatywnej metody urabiania skal w gérnictwie podziemnych. Dodat-
kowy rezultat stanowi opracowanie instrukcji bezpiecznego stosowania $rodka roz-
preznego w warunkach wystepowania zagrozen naturalnych w podziemnych kopal-
niach wegla kamiennego. Uzyskanie otrzymanych wynikéw wymagalo gruntownego
rozeznania w zakresie dotychczasowych sposoboéw urabiania skatl oraz szczegdtowe;j
orientacji problematyce zagrozen naturalnych w gornictwie wegla kamiennego.

Do najwazniejszych osiggnie¢ naukowych Doktoranta, zawartych w rozprawie
doktorskiej zaliczam nastgpujace zagadnienia:



— opracowanie metodyki badawczej srodka rozpr¢znego w srodowisku wystgpowania
zagrozen naturalnych, obejmujace wykorzystanie r6znych metod badawczych;

— dyskusje 1 aplikacj¢ dostepnych metod badawczych do specyfiki badanego $rodka
rozprgznego oraz charakteru analizowanych zagrozen naturalnych;

— zaprojektowanie i wykonanie specjalnych stanowisk badawczych (do pobierania
probek gazow, do pomiaru wytwarzanej sity w procesie hydratacji o$rodka rozprez-
nego, do oceny wptywu temperatury w procesie hydratacji na proces samozagrze-
wania wegla;

— przeprowadzenie badan laboratoryjnych i kopalnianych srodka rozpreznego 1 jego
wplywu na srodowisko wystepowania zagrozen naturalnych;

— sformutowanie wnioskow o charakterze poznawczym i praktycznym, co do mozli-
wosci alternatywnego stosowania srodka rozpreznego w warunkach wystgpowania
zagrozeh naturalnych;

— opracowanie instrukcji bezpiecznego stosowania $rodka rozpreznego w warunkach
dotowych kopalni wegla kamiennego.

Na podstawie przeprowadzonej merytorycznej oceny rozprawy doktorskiej
mgr inz. Stawomira Tomasiewicza stwierdzam, ze praca ta wskazujac na mozliwos¢
stosowania alternatywnych metod urabiania w kopalniach we¢gla kamiennego, stanowi
nowatorskie i oryginalne rozwigzanie zagadnienia naukowego W dyscyplinie goérnic-
two 1 geologia inzynierska.

IV. UWAGI KRYTYCZNE I DYSKUSYJNE

Z przeprowadzonej analizy recenzowanej rozprawy doktorskiej wynika kilka
uwag krytycznych:

— Oceniajac w rozdziatach poprzednich stan wiedzy Doktoranta zwigzany z tematyka
rozprawy wniostem uwage, ze dokonany przeglad literaturowy jest zbyt obszerny
wzgledem czes$ci badawczej i W znacznej mierze luzno zwigzany z przedmiotem
pracy. Natomiast brak jest w tej czg¢sci pracy analizy wptywu stosownych metod
urabiania w gornictwie podziemnym na ksztatltowanie si¢ wybranych zagrozen na-
turalnych oraz petniejszego naswietlenia wykorzystania robot strzatowych w profi-
laktyce tych zagrozen (np. zagrozenia tgpaniami), co pozwolito by wskaza¢ w pracy
ewentualny zakres mozliwos$ci alternatywnego zastosowania $rodka rozprgznego
w konkretnych uwarunkowaniach kopalnianych.

— Analizujac $rodek rozprezny jako bezpieczng alternatywe urabiania skat pominigto
moim zdaniem wazny aspekt prowadzenia urabiania w bliskiej odlegtosci obiektow
chronionych takich jak szyby, czy wyrobiska podszybia (komory pomp, sktady ma-
terialbw wybuchowych, komory przeciwpozarowe, warsztaty itp.).

— Odnoszac si¢ do przeprowadzonych badan zwraca uwage mata liczba przeprowa-
dzonych pomiaré6w w poszczegolnych probach, gdyz wigkszo$¢ tych badan wyko-



nano w oparciu 0 3 pomiary. Pewnym wytlumaczeniem moze by¢ jednak fakt, ze
byly to badania niszczace uniemozliwiajgce ich powtorzenie dla tej samej proby.

— Kopalniane badania dziatania $rodka rozpr¢znego polegajace na rozsadzaniu bryt
skalnych oraz badaniu siatki spekan przeprowadzone byly w weglu 1 w tupkach
piaszczystych. Badania te bytyby pehniejsze, gdyby wykonano je w piaskowcach,
czyli w skatach o relatywnie wigkszej wytrzymatosci, zwlaszcza ze materiaty pecz-
niejgce Wykorzystywane sg m. in. do rozsadzania konstrukcji betonowych 1 zelbe-
towych.

— W rozprawie Doktorant odniost si¢ i prowadzit badania w wykorzystaniem tylko
jednego $rodka rozpreznego typu Cevamit. Nasuwa si¢ pytanie dlaczego nie wspo-
mniano i poddano badaniom innych dostepnych na rynku polskim materiatow pecz-
niejacych, takich jak np. Dynacem, czy Expansit.

W tresci rozprawy mozna znalez¢ kilka nieprecyzyjnych i dyskusyjnych sformuto-

wan:

— Wskazanie na str. 13 w rozdziale 3. Przeglgd literatury przyktadowych wynikoéw
(wydobycie, postepy dobowe) producentéw swiatowych jako rekordowych uwazam
za dyskusyjne cho¢by w odniesieniu do lepszych wynikéw LW Bogdanka S.A.

— Wymienione na str. 49 w rozdziale 3.7. Analiza zagrozen naturalnych ... za Rozpo-
rzadzeniem Ministra Srodowiska zagrozenia naturalne (koncentracje réznych ga-
zow, zwiekszone wydzielanie gazow, zjawiska gazodynamiczne, tgpania, wdarcia
wody, samozapalnosé) nie stanowia obligatoryjnych nazw tych zagrozen ale sg
wskazaniem przyczyn , czy zdarzen z nimi zwigzanych.

— Sformutowanie na str. 43 w rozdziale 3.6. Sposoby dezintegracji skat ,, wstrzgsy go-
rotworu z towarzyszqcym wytadowaniem energii w postaci tgpan a nawet trzesien
ziemi tworzq srodowisko dla prac urabiajgcych’ jest niejasne i dyskusyjne.

— W opisie sposobu wyznaczenia maksymalnej temperatury nagrzewania si¢ Srodka
rozpreznego na str. 74 w rozdziale 4.2.4. stwierdzono, ze zastosowano kamere ter-
mowizyjng firmy Drager, co ilustruje réwniez Rys. 4.10. Jednakze przedstawiajac
wyniki tych badan na str. 94 w rozdziale 4.3.4 na Rys. 4.25 zamieszczono obraz
z kamery termowizyjnej firmy Flir, a nie jak wczeséniej przytoczonoj firmy Drager .

Przedstawione uwagi, w tym sugestie zawarte we wczesniejszych podrozdziatach
nie umniejszaja wartosci naukowej i aplikacyjnej recenzowanej rozprawy doktorskiej,
ktora stanowi oryginalny dorobek naukowy mgr inz. Stawomira Tomasiewicza. Uwagi
te powinny jednak zosta¢ uwzglgdnione przy dalszych pracach i publikacjach Dokto-
ranta z tego zakresu.

V. FORMALNA OCENA ROZPRAWY

Przedmiotowa rozprawa doktorska sktada si¢ z 5 rozdzialow tematycznych oraz
3 rozdzialdow koncowych, zawierajgcych spisy literatury, rysunkow i tabel. Praca



w sumie obejmuje 119 stron tekstu, w tym 60 rysunkow, 21 tabel oraz 173 pozycji

literaturowych i 20 innych zrodet branzowych i netograficznych.

Uktad pracy jest w zasadzie logiczny, a jej struktura w miare przejrzysta. Prace
cechuje staranna szata graficzna, jasne oraz czytelne rysunki i zestawienia tabelarycz-
ne. Zakres literatury nalezy uzna¢ za trafny, a jej cytowanie adekwatne do opisywa-
nych zagadnien. Rozprawa napisana jest poprawnie pod wzgledem jezykowym (styli-
stycznym, gramatycznym i ortograficznym). Doktorant nie ustrzegt si¢ jednak kilku
btedow stownych, stylistycznych i redakcyjnych. Mozna do nich zaliczy¢ kolejno:

— W rozdziale I. Wprowadzenie :

v nastr. 9 na Rys. 1.1. Prognoza wzrostu wydobycia wegla w latach 2020-2035
[Weglokoks] na osi rz¢dnych brak jest opisu parametru (wydobycie) i jego jed-
nostki;

v na str. 10 nie wskazano nazwy i producenta opisu zastosowanego w kopalni Si-
lesia $§rodka rozpr¢znego.

— W rozdziale 3. Przeglqd literatury:

v nastr. 12 w tytule podrozdziatu 3.1. Systemy urabiania nowoczesnymi maszy-
nami gorniczymi powinno si¢ dodac ,,w goérnictwie podziemnym”;

v na str. 12 zamiast sformutowania ,,Nowoczesne maszyny do eksploatacji wegla
... bardziej wlasciwym bytoby ,, ....do eksploatacji ztoz wegla” lub ,,....do ura-
biania wegla”.

v nastr. 32 w rozdziale 3.3.4. Materialy wybuchowe dla gornictwa podziemnego
zamiast ,.,profilaktyka przeciwtgpaniowa” winno by¢ ,,profilaktyka tgpaniowa”,

— W Rozdziale 4. Czes¢ badawcza — metodyka badan migdzy zdaniami zawartymi na
str. 79 w podrozdziale 4.2.6 ,, Przygotowany do uzycia SR ma konsystencje potplyn-
ng w sktadzie ktorej woda stanowi 70%” i na str. 105 w podrozdziale 5.1.2.
., W tym celu mieszamy SR z wodg w stosunku 10 kg : 3 kg (litréw)” zachodzi prze-
ciwstawna rozbieznosc¢.

— W Rozdziale 5. Podsumowanie i wnioski na str. 101 sformutowanie ,, .... pod kqgtem
wphywu Srodka Rozpreznego na zwiekszenie stopnia (kategorii) zagrozenia wynika-
Jjace z zastosowania SR jest dyskusyjne.

Ponadto w tekscie rozprawy zauwazylem kilka drobnych btgdow edytorskich tzw. lite-

rowek (zbedne spacje w wyrazach na str. 10, duze litery zamiast matych na str. 18,

brak litery ,,w” na str. 48 ). Wymienione uchybienia nie wplywaja jednak na pozytyw-

ng formalng oceng pracy.

VI. WNIOSEK KONCOWY

Rozprawa doktorska Pana mgr inz. Stawomira Tomasiewicza jest oryginalnym
rozwigzaniem zaprezentowanego w niej zagadnienia naukowego, dotyczacego moz-
liwosci zastosowania $rodka rozpreznego w kopalniach wegla kamiennego, w aspekcie
bezpieczenstwa wzgledem wystepujacych zagrozen naturalnych. Doktorant podjat
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w pracy problem, ktory ma istotne znaczenie z punktu widzenia poznawczego i prak-
tycznego. Przeprowadzajac swoje wywody, wykazat si¢ dobrg znajomoscig ogolnej
wiedzy teoretycznej i praktycznej zwigzanej z tematyka pracy, prawidtowo zastosowat
metody badawcze i poprawnie zinterpretowat ich wyniki, formutujac wtasciwe wnio-
ski. Przedmiotowa rozprawa nie wyczerpuje jednak do konca oceny mozliwo$ci sto-
sowania $rodka rozpreznego w warunkach wystgpowania zagrozen naturalnych,
a wykonane badania wskazuja na celowo$¢ prowadzenia dalszych pomiardéw, co do
mozliwosci zastosowania tego srodka w kopalniach wegla kamiennego.

Reasumujac stwierdzam, ze recenzowana rozprawa autorstwa mgr inz. Stawomi-
ra Tomasiewicza spelnia warunki stawiane pracom doktorskim, okreslone w ustawie
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
I tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, art. 13 ust. 1) z p6zniejszymi zmia-
nami. Stad tez wnioskuje o przyjecie rozprawy przez Rad¢ Naukowa Gtownego Insty-
tutu Gornictwa w Katowicach oraz dopuszczenie jej do publicznej obrony.

. in2. Zbigniew Burtan

prof. nadzw.
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