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1. Podstawa opracowania recenzji
Podstawa opracowania recenzji jest Pismo prof. dr hab. inz. Stanistawa Pruska,
Naczelnego Dyrektora Glownego Instytutu Gornictwa w imieniu Rady Naukowej GIG z dnia

07 czerwca 2017 roku, dotyczace wykonania recenzji wspomnianej rozprawy.

2. Celowos¢ podjecia tematu

Podjecie tematu ,,Model wartosciowania terenow poprzemystowych zgodny z zasadami
zrownowazonego rozwoju” jest wazne i celowe z utylitarnego punktu widzenia, szczegdlnie
uwzgledniajac skale zjawiska wystgpowania takich terenéw (w Polsce obszar obejmuje
tacznie okoto 800 000 ha) i ich ujemny wptyw na srodowisko.

We wstepie Doktorantka wprowadzita do tematu rozprawy i przedstawita motywacje
podjecia badan tzn. analizujgc studia literaturowe zauwazyta, ze mimo licznych prac
zwigzanych z przedmiotem rozprawy zadne z zaproponowanych dotychczas narze¢dzi
dotyczacych warto$ciowania terenow poprzemystowych nie obejmuje wszystkich aspektow
zrOwnowazonego rozwoju. Nie uwzglednia si¢ czynnikéw Srodowiskowych, spotecznych
oraz ekonomicznych i ich zmiennos$ci wynikajacych z ponownego zagospodarowania terenow

poprzemystowych.
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Zdaniem Doktorantki zasadne jest budowanie modelu warto$ciowania terenow
poprzemystowych zgodnego z zasadami zrownowazonego rozwoju, uwzgledniajacego wyniki
dotychczasowych analiz w celu wyznaczenia optymalnych czynnikéw do oceny wartosci
terenéw poprzemystowych w sposob ilosciowy i jakosciowy.

Doktorantka sformutowata cel rozprawy.

Gléwnym celem jest opracowanie modelu warto$ciowania terenéw poprzemyslowych
zgodnego z zasadami zrbwnowazonego rozwoju.

Celem utylitarnym jest opracowanie zalozen do budowy modulu informatycznego
wspomagajacego wartosciowanie terendOw poprzemystowych.

Cele te, w oparciu o badania naukowe, mialy rozwigza¢ problem zapewnienia zgodnosci
wartosciowania terenOw poprzemystlowych z zasadami zrownowazonego rozwoju
w warunkach zmiennos$ci czynnikow S$rodowiskowych, spotecznych i ekonomicznych
determinujacych tg zgodno$¢.

Zakres rozprawy przedstawiono w sposob obszerny ale przejrzysty i wyczerpujacy.

3. Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska liczy 224 strony. W pracy dokonano
szczegdtowego przegladu literatury stanowigcego 55 stron. W bibliografii zawierajacej 161
pozycji okoto 22% stanowig publikacje obcojezyczne z ostatnich lat. Doktorantka

wykorzystala rowniez 2 pozycje literaturowe wtasne jako wspotautor.

4. Ocena merytoryczna rozprawy

Metodyka pracy

Doktorantka przedstawila krytyczng analize materialow zrodlowych tj. analizg
dotychczasowych rozwigzan w zakresie stosowanych metod i modeli oraz wskaznikow
1 kryteriow do oceny jakosciowej i ilosciowej zagospodarowania terenéw poprzemystowych.

Na podstawie wnioskdOw z powyzszych rozwazan, wyznaczyta optymalny zestaw
czynnikow niezbgdny do przeprowadzenia oceny wartosci terendw poprzemystowych
w ujeciu jakosciowo-ilosciowym. Opracowata model warto$ciowania takich terenéw zgodny
z zasadami zrbwnowazonego rozwoju w oparciu o metode¢ hierarchicznej analizy problemow
decyzyjnych — Analytic Hierarchy Process (AHP). Pozwolito to na okre$lenie wartoSci
terenéw poprzemystowych w aspekcie srodowiskowym, spotecznym 1 ekonomicznym oraz
opracowanie zatozen do budowy modulu informatycznego wspierajacego warto§ciowanie

terenéw poprzemystowych zgodnie z zasadami zrownowazonego rozwoju.
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Bioragc pod uwage: dobdér tematu, problem badawczy, cel rozprawy jak réwniez

zastosowane metody i1 uzyskane wyniki, wyrazam przekonanie, ze:

rozpatrywany problem stanowi zagadnienie naukowe w dziedzinie ,,Inzynieria
Srodowiska” — budowa modutu informatycznego wspomagajacego wartoSciowanie
terenéw poprzemystowych zgodnego z zasadami zrownowazonego rozwoju,

problem badawczy obejmujacy okreslenie wartosciowania terendw poprzemystowych
w warunkach zmiennos$ci czynnikow srodowiskowych, spotecznych i ekonomicznych
zostal rozwigzany poprawnie i samodzielnie,

praca zawiera nowe elementy: autorski zestaw wskaznikow jakoSciowych
i iloSciowych, w postaci kryteriow i subkryteriow decyzyjnych, umozliwiajacych
przeprowadzenie analizy wielokryterialnej,

poprawnie dobrano i zastosowano metody badawcze,

poprawna jest interpretacja uzyskanych.

Zagadnienia naukowe rozwiazane samodzielnie przez Doktorantke

Rozdziaty 3 i 4 to najwazniejsza cze$¢ rozprawy — stanowi rezultat samodzielnej pracy

Doktorantki. Przedstawia wyniki pracy, do ktorych naleza:

wybor wiasciwego terenu poprzemystowego — opracowano odpowiednie Kryteria
klasyfikaciji,

analiza funkcjonalno-przestrzenna wybranego terenu (halda Przezchlebie) -—
przeprowadzono badania nad mozliwoscig zagospodarowania haldy i jej najblizszego
otoczenia,

budowa scenariuszy przeksztalcen dla terenu poprzemystowego — zaproponowano
mozliwe funkcje przeznaczenia terenu poprzemyslowego, ktére poddano ocenie
eksperckiej,

dobor i ocena czynnikow do analizy wielokryterialnej — zbudowano strukture
hierarchiczng modelu warto$ciowania badanego terenu, ktora w kolejnych etapach
byta weryfikowana 1 poddawana ocenie eksperckiej,

analiza wielokryterialna w aspekcie srodowiskowym, spotecznym i ekonomicznym —
wykorzystano procedurg¢ poréwnan parami stosujac skalg Saaty’ego,

analiza wrazliwo$ci — zbadano wplyw zmiany macierzy poréwnan parami na
wspotczynniki wagowe oraz wspotczynniki zgodnosci,

opracowanie modelu warto$ciowania terendéw poprzemystowych zgodnego z zasadami
zréwnowazonego rozwoju,

opracowanie zalozen do budowy modutu informatycznego wspomagajacego
warto$ciowanie terenéw poprzemystowych,

wizualizacja koncowego rankingu scenariuszy przeksztalcen — podano wskaznik
wartos$ci terenow poprzemystowych zgodny z zasadami zrownowazonego rozwoju dla
poszczegdlnych scenariuszy.



Oryginalno$¢ pracy polega gidwnie na:

— opracowaniu kryteriow klasyfikacji dla terenéw poprzemystowych pozwalajacych na
odwzorowanie  specyficznych  uwarunkowan  wystepujacych na  terenach
poprzemystowych w wojewodztwie $laskim,

— opracowaniu autorskiego zestawu wskaznikow jakosciowych i ilosciowych w postaci
kryteriow 1 subkryteriow decyzyjnych umozliwiajagcych przeprowadzenic analizy
wielokryterialnej,

— zastosowaniu metody AHP do opracowania modelu wartoSciowania terenow
poprzemystowych,

— opracowaniu modelu warto$ciowania terendw poprzemystowych zgodnego z zasadami
ZrOwWnowazonego rozwoju,

— wyznaczeniu  autorskiego  wskaznika  warto$ci  terendéw  poprzemystowych
umozliwiajacego wspomaganie proceséw decyzyjnych,

— opracowaniu zatozen do budowy utylitarnego narzedzia w ramach istniejacego
systemu Ogolnodostgpnej  Platformy Informacji — Tereny Poprzemystowe
i Zdegradowane (OPI-TPP) w postaci modutu informatycznego wspierajacego
warto§ciowanie terenéw poprzemystowych.

5. Uwagi dyskusyjne i watpliwoSci

Po przeczytaniu ocenianej rozprawy doktorskiej nasuwajg mi si¢ pytania.
Wiemy, ze pojecie zrownowazonego rozwoju pojawia si¢ od wielu lat w dyskusjach o
przysztosci i nawet sformutowano 27 zasad takiego rozwoju. Zatem moje pytanie brzmi:

1. Ktore elementy pracy odnoszg si¢ do zasad zréwnowazonego rozwoju opisanych

w pracy i w jakim zakresie?

Wybdr wielokryterialnej metody hierarchicznej analizy probleméw decyzyjnych — AHP,
jakkolwiek zasadny z pkt. widzenia przedmiotu analizy, moze stwarza¢ pewne ograniczenia.

Pytania brzmiga:
2. Jakie ograniczenia stwarza metoda AHP?
3. Czy istnieje potencjat zastosowania tej metody w obszarze gospodarki przestrzennej?

Moje kolejne pytania brzmig:

4. Jakie s3 ograniczenia modelu warto$ciowania terenow poprzemystowych zgodnego
z zasadami zrbwnowazonego rozwoju opracowanego w ramach pracy?

5. Czy istnieje ryzyko (jesli tak to jakie) mogace negatywnie wplyna¢ na wyniki
pozyskane z opracowanego modelu?

6. W jakim zakresie mozna rozwija¢ model warto§ciowania terenow poprzemystowych
zgodny z zasadami zroéwnowazonego rozwoju majac na uwadze zmieniajgce si¢
uwarunkowania $rodowiskowe, spoteczne i ekonomiczne?



6. Uwagi szczegolowe i redakcyjne

Doktorantka wymienia 161 pozycji w bibliografii i dodatkowo zamieszcza 307
odnos$nikéw literaturowych w przypisach dolnych. Niektore pozycje literaturowe powtarzaja
si¢, co utrudnia oceng. Nalezatoby uporzadkowac sposob cytowania literatury.

Znalaztam drobne bledy redakcyjne, mimo starannego opracowania:

- str. 21 — (wiersz 11 g) jest ,,...szeregu aktow prawnych...”, powinno by¢ ,,...szeregu aktach
prawnych...”,

- str. 22 — (wiersz 15 d) jest ... w zakresie wlasciwosci gminy ...”, powinno by¢ ,,...w
zakresie wlasnosci gminy ...”

- str. 23 — (wiersz 2 @) jest ,,Slaskiego Slaskie 2020+...”, powinno by¢ ,,Slaskiego ,,Slaskie

2020+...7,

- str. 26 — (wiersz 6 @) jest ,,Slaskiego Slaskie 2020+...”, powinno by¢ , Slaskiego ,,Slaskie
2020+7...”

- str. 28 — (wiersz 15d) jest ,,...ekonomicznej zgodnym”, powinno by¢ ,,...ekonomicznej
zgodny ...”,

- str. 38 — (wiersz 11 g) jest ,,rozwigzywaniu procesow ...”, powinno by¢ ,,rozwigzywania

procesow...”,
(wiersz 3 d) jest ,,...lokalizacja”, powinno by¢ ,,...lokalizacji”,
- str. 40 — (wiersz 12g) jest ,,... zalezg przed”, powinno by¢ ,, ...zalezg przede”,
- str. 42 — (wiersz 5 g) jest ,,Analiza funkcjonalno-przestrzenng...”, powinno by¢ ,,Analiza
funkcjonalno-przestrzenna...”,
(wiersz 5 d) jest ,,najwieksze prawdopodobienstwie...”, powinno by¢ ,,najwieksze

prawdopodobienstwo...”,

- str. 50 — (wiersz 8 g) jest ,,... obszarach chronionym...”, powinno by¢ ,,... obszarach
chronionych...”,

- str. 54 — (Tabela 16 kolumna 3, wiersz 9 d) jest ,,Domu mieszkalny”, powinno by¢ ,,Dom
mieszkalny”,

- str. 57 — (Rysunek 10, wiersz 5 d) jest ,,... stanu zanieczyszczenie...”, powinno by¢
,...Stanu zanieczyszczenia...”,

- Str. 76 — (wiersz 10 g) jest ,,... na potrzebny...”, powinno by¢ ,,... na potrzeby...”,

b

- str. 88 — (wiersz 4 g) jest ,,... zostalo podzielono...’
podzielone...”,

, powinno by¢ ,,... zostalo
- str. 112 — (wiersz 6 d) jest ,,... wspotczynnikami zgodnosci CR.”, powinno by¢ ...
wspolczynnika zgodnosci CR.”,

- str. 141 — (wiersz 7 d) jest ,,... do ponownej analiz...”, powinno by¢ ,,... do ponowne;j
analizy...”.



7. Podsumowanie i wnioski koncowe

Podjecie tematu badawczego i zatozenia rozprawy doktorskiej uwazam za celowe,
prawidtowo uzasadnione i mieszczace si¢ w dyscyplinie inzynierii §rodowiska.

Doktorantka wykazuje bardzo dobrg wiedze na temat szeroko rozumianej problematyki
zagospodarowania terenéw poprzemystowych. Opracowata model ich warto$ciowania zgodny
z zasadami zrbwnowazonego rozwoju.

Dowiodla umiej¢tnoéci samodzielnego formutowania probleméw naukowych oraz

prowadzenia badan dla ich rozwigzania wraz z analizg i prezentowaniem wynikow.

W moim przekonaniu, przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska mgr Anny
SKALNY pt. ,Model wartosciowania terenow poprzemystowych zgodny 7 zasadami
zrownowazonego rozwoju’”, przygotowana pod opieka promotora — prof. dr hab. inz.
Barbary Bialeckiej i promotora pomocniczego — dr inz. Jana Bondaruka, spelnia
wszystkie warunki i wymagania stawiane rozprawom doktorskim w rozumieniu Ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
I tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.).

Whnioskuje o przyjecie rozprawy przez Rade Naukowa Gléwnego Instytutu

Goérnictwa w Katowicach i dopuszczenie jej Autorki do publicznej obrony.
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